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Παρατηρήσεις στη νομοθετική πρωτοβουλία του Υπουργείου Δικαιοσύνης 

με τίτλο: «Μέτρα για την προστασία από στρατηγικές αγωγές προς 

αποθάρρυνση της συμμετοχής του κοινού σύμφωνα με την Οδηγία (ΕΕ) 

2024/1069 - Νέο πλαίσιο για τη συμμόρφωση της Διοίκησης στις 

δικαστικές αποφάσεις - Λοιπές διατάξεις»* 

 

I. ΕΙΣΑΓΩΓΙΚΑ 

Η Εθνικη  Επιτροπη  για τα Δικαιω ματα του Ανθρω που (ΕΕΔΑ), εθνικο ς θεσμο ς για 

τα δικαιω ματα του ανθρω που και ανεξα ρτητο συμβουλευτικο  ο ργανο της 

Πολιτει ας σε θε ματα προστασι ας και προω θησης των δικαιωμα των του 

ανθρω που, ει ναι, συ μφωνα με τον ιδρυτικο  της νο μο και το Εγχειρι διο Ανα λυσης 

Συνεπειω ν Ρυ θμισης της Γενικη ς Γραμματει ας Νομικω ν και Κοινοβουλευτικω ν 

Θεμα των,1 το κατ’ εξοχη ν αρμο διο ο ργανο για την παροχη  γνωμοδοτη σεων επι  

προωθου μενων μεταρρυθμι σεων εθνικη ς νομοθεσι ας που α πτονται ζητημα των 

προστασι ας ανθρωπι νων δικαιωμα των η /και με αντι κτυπο σε αυτα .  

Στις 07.07.2026 τε θηκε σε δημο σια ηλεκτρονικη  διαβου λευση το σχε διο νο μου 

του Υπουργει ου Δικαιοσυ νης με τι τλο «Μέτρα για την προστασία από 

στρατηγικές αγωγές προς αποθάρρυνση της συμμετοχής του κοινού 

σύμφωνα με την Οδηγία (ΕΕ) 2024/1069 - Νέο πλαίσιο για τη συμμόρφωση 

της Διοίκησης στις δικαστικές αποφάσεις - Λοιπές διατάξεις».2 Η 

διαβου λευση ει χε τη νο μιμη δια ρκεια δυ ο (2) εβδομα δων, ωστο σο το νομοσχε διο 

κατατε θηκε στη Βουλη  την αμε σως επο μενη ημε ρα, δηλαδη  την 21η Ιουλι ου 2026, 

γεγονο ς που θε τει σε αμφιβολι α κατα  πο σον υπη ρξε επαρκη ς χρο νος για την 

εκτι μηση των σχολι ων που τε θηκαν στη διαβου λευση. Η Ευρωπαι κη  Επιτροπη  

στις ετη σιες εκθε σεις της για το κρα τος δικαι ου, ε χει διατυπω σει επανειλημμε να 

συστα σεις για τη βελτι ωση της νομοθετικη ς διαδικασι ας, σημαντικο  κομμα τι της 

οποι ας αποτελει  και η ε γκαιρη και ουσιαστικη  διαβου λευση με τα ενδιαφερο μενα 

με ρη.3  

Το υπο  εξε ταση Νομοσχε διο του Υπουργει ου Δικαιοσυ νης περιλαμβα νει 

ρυθμι σεις που εμπι πτουν σε διαφορετικου ς τομει ς της δικαιοσυ νης και της 

δημο σιας διοι κησης, και αφορου ν, ανα μεσα στα α λλα, την ενσωμα τωση της 

                                                
*Το παρο ν κει μενο Παρατηρη σεων υιοθετη θηκε απο  την Ολομε λεια της ΕΕΔΑ στις 22.07.2026. 
Εισηγητε ς/-τριες: Μ. Γαβουνε λη, Προ εδρος ΕΕΔΑ, Ε. Τζαβαλα , Διευθυ ντρια ΕΕΔΑ, και Κ. 
Χαροκο που, Χ. Τσεβα ς, Φ. Σταθουλοπου λου, Επιστημονικο  Προσωπικο  ΕΕΔΑ. 
1 Γενικη  Γραμματει α Νομικω ν και Κοινοβουλευτικω ν Θεμα των, Αρχε ς και Εργαλει α για την Καλη  
Νομοθε τηση, https://gslegal.gov.gr/arches-kai-ergaleia-gia-tin-kali-nomothetisi/  
2 Δημο σια ηλεκτρονικη  διαβου λευση για το σχε διο νο μου του Υπουργει ου Δικαιοσυ νης με τι τλο: 
«Με τρα για την προστασι α απο  στρατηγικε ς αγωγε ς προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του 
κοινου  συ μφωνα με την Οδηγι α (ΕΕ) 2024/1069 – Νε ο πλαι σιο για τη συμμο ρφωση της Διοι κησης 
στις δικαστικε ς αποφα σεις – Λοιπε ς διατα ξεις» – OpenGov 
3https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/policies/justice-and-fundamental-
rights/upholding-rule law/rule-law/annual-rule-law-cycle     

https://gslegal.gov.gr/arches-kai-ergaleia-gia-tin-kali-nomothetisi/
https://opengov.gr/ministryofjustice/deliberations/dimosia-ilektroniki-diavoyleysi-gia-to-schedio-nomoy-toy-ypoyrgeioy-dikaiosynis-me-titlo-metra-gia/?article_page=1#article-0
https://opengov.gr/ministryofjustice/deliberations/dimosia-ilektroniki-diavoyleysi-gia-to-schedio-nomoy-toy-ypoyrgeioy-dikaiosynis-me-titlo-metra-gia/?article_page=1#article-0
https://opengov.gr/ministryofjustice/deliberations/dimosia-ilektroniki-diavoyleysi-gia-to-schedio-nomoy-toy-ypoyrgeioy-dikaiosynis-me-titlo-metra-gia/?article_page=1#article-0
https://opengov.gr/ministryofjustice/deliberations/dimosia-ilektroniki-diavoyleysi-gia-to-schedio-nomoy-toy-ypoyrgeioy-dikaiosynis-me-titlo-metra-gia/?article_page=1#article-0
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Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069, τη συμμο ρφωση της Διοι κησης προς τις δικαστικε ς 

αποφα σεις, ζητη ματα οργα νωσης των δικαστηρι ων, τροποποιη σεις του Κω δικα 

Πολιτικη ς Δικονομι ας, ζητη ματα ποινικη ς δικαιοσυ νης και την απαγο ρευση 

υπηρεσιω ν κοινωνικη ς δικτυ ωσης σε ανηλι κους. 

Η ΕΕΔΑ ε χει επανειλημμε να εκφρα σει την ανησυχι α της για τη σωρευτικη  

ρυ θμιση περισσο τερων του ενο ς κρι σιμων ζητημα των σε ε να νομοσχε διο. Όπως 

επισημαι νει και η Ο.Κ.Ε. στη γνωμοδο τηση  της, «η συγκε ντρωση το σο 

διαφορετικω ν αντικειμε νων στο ι διο νομοθε τημα δυσχεραι νει την κατανο ηση 

της κανονιστικη ς του στο χευσης και αποδυναμω νει τη θεματικη  του συνοχη ».4 Η 

ΕΕΔΑ, παρο τι δεν κλη θηκε να καταθε σει τις απο ψεις της, σε κανε να στα διο της 

νομοθετικη ς διαδικασι ας, σε αντι θεση με τον σκοπο  που επιτελει  βα σει του 

καταστατικου  της νο μου5 και των σχετικω ν συστα σεων διεθνω ν οργανισμω ν, 

ο πως του Συμβουλι ου της Ευρω πης,6 θα η θελε να προβει  στις κα τωθι 

παρατηρη σεις: 

II. ΕΠΙ ΜΕΡΟΥΣ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

1. ΜΕΡΟΣ Α’ ΜΕΤΡΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑ ΑΠΟ ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΕΣ ΑΓΩΓΕΣ ΠΡΟΣ 

ΑΠΟΘΑΡΡΥΝΣΗ ΤΗΣ ΣΥΜΜΕΤΟΧΗΣ ΤΟΥ ΚΟΙΝΟΥ (ΟΔΗΓΙΑ (ΕΕ) 

2024/1069) 

1.1 Γενικε ς Παρατηρη σεις 

H Εθνικη  Επιτροπη  για τα Δικαιω ματα του Ανθρω που (ΕΕΔΑ), στο πλαι σιο του 

θεσμικου  της ρο λου ως του Εθνικου  Θεσμου  για την προω θηση και την 

προστασι α των Ανθρωπι νων Δικαιωμα των (ΕΘΑΔ), παραμε νει σταθερη  στη 

δε σμευση  της απε ναντι στα κρατικα , ευρωπαι κα  και διεθνη  ο ργανα να προωθει  

και να προστατευ ει το συ νολο των δικαιωμα των του ανθρω που, μεταξυ  των 

οποι ων συγκαταλε γονται το δικαι ωμα στην ελευθερι α ε κφρασης και 

πληροφο ρησης, τα οποι α συνιστου ν συνταγματικε ς επιταγε ς και θεμε λια του 

κρα τους-δικαι ου.7 Η ελευ θερη και ανεμπο διστη δημο σια ε κφραση και ο δημο σιος 

δια λογος αποτελου ν βασικε ς πρου ποθε σεις της δημοκρατικη ς διακυβε ρνησης και 

πρου ποθε τουν την απρο σκοπτη δρα ση φυσικω ν προσω πων και οργανω σεων 

που διερευνου ν, αποκαλυ πτουν πληροφορι ες και ασκου ν δημο σιο ε λεγχο στη 

δρα ση των φορε ων εξουσι ας, διασφαλι ζοντας τη λογοδοσι α τους.  

Για αυτο ν τον λο γο, η ΕΕΔΑ καλωσορι ζει το παρο ν Νομοσχε διο «Με τρα για την 

προστασι α απο  στρατηγικε ς αγωγε ς προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του 

κοινου  συ μφωνα με την Οδηγι α (ΕΕ) 2024/1069 - Νε ο πλαι σιο για τη 

συμμο ρφωση της Διοι κησης στις δικαστικε ς αποφα σεις - Λοιπε ς διατα ξεις», με σω 

του οποι ου επιδιω κεται η προστασία των φυσικών και νομικών προσώπων 

                                                
4 Γνω μη της ΟΚΕ για το Σχε διο Νο μου. 
5 Βλ. α ρθρο 12 παρ. β’ του ν. 4780/2021. 
6 Συ σταση CM/Rec(2021)1 της Επιτροπη ς Υπουργω ν προς τα κρα τη με λη για την ανα πτυξη και 
ενι σχυση αποτελεσματικω ν, πλουραλιστικω ν και ανεξα ρτητων εθνικω ν θεσμω ν ανθρωπι νων 
δικαιωμα των, 31 Μαρτι ου 2021 (Παρα ρτημα ΙΙ, παρ. 8). 
7ΕΕΔΑ - Εθνικη  Επιτροπη  για τα Δικαιω ματα του Ανθρω που - ΚΡΑΤΟΣ ΔΙΚΑΙΟΥ. 

https://www.hellenicparliament.gr/UserFiles/c8827c35-4399-4fbb-8ea6-aebdc768f4f7/13371517.pdf
https://www.nchr.gr/images/nomothesia_thesmiko_plaisio/4780_2021_1.pdf
https://search.coe.int/cm/pages/result_details.aspx?objectid=0900001680a1f4da
https://nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/151-kratos-dikaiou.html
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από προδήλως αβάσιμες αγωγές ή καταχρηστικές δικαστικές διαδικασίες 

οι οποι ες χρησιμοποιου νται ως με σο αποθα ρρυνσης της συμμετοχη ς του κοινου , 

και κατ’ επε κταση η θωράκιση όσων ασκούν το δικαίωμα στην ελευθερία 

έκφρασης και πληροφόρησης για θέματα δημόσιου συμφέροντος. Κατα  τα 

οριζο μενα στις αιτιολογικε ς σκε ψεις της Οδηγι ας «Οι υπερασπιστε ς των 

ανθρω πινων δικαιωμα των θα πρε πει να ει ναι σε θε ση να συμμετε χουν ενεργα  

στον δημο σιο βι ο και να προωθου ν τη λογοδοσι α χωρι ς τον φο βο εκφοβισμου . 

[…]Για την ενι σχυση αυτου  του περιβα λλοντος, ει ναι σημαντικη  η προστασι α των 

φυσικω ν και των νομικω ν προσω πων απο  καταχρηστικε ς δικαστικε ς 

διαδικασι ες προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου . Οι εν λο γω 

δικαστικε ς διαδικασι ες δεν κινου νται με σκοπο  την προ σβαση στη δικαιοσυ νη, 

αλλα  τη φι μωση του δημο σιου διαλο γου και την αποτροπη  της διερευ νησης και 

καταγγελι ας παραβια σεων του ενωσιακου  και εθνικου  δικαι ου, κατα  κανο να 

με σω παρενο χλησης και εκφοβισμου ».8 Εντου τοις, η Εθνικη  Επιτροπη  δεν 

παραγνωρι ζει την εκπρο θεσμη μεταφορα  της Οδηγι ας, καθω ς η καταληκτικη  

ημερομηνι α για τη θε ση σε ισχυ  η ταν η 7η Μαι ου 2026.9`Μα λιστα, η Ευρωπαι κη  

Επιτροπη  ανακοι νωσε, στις 15 Ιουλι ου 2026, την εκκι νηση διαδικασι ας επι  

παραβα σει στε λνοντας επι σημη προειδοποιητικη  επιστολη  στην Ελλα δα για την 

παρα λειψη ενσωμα τωσης.10 

 Δε ον δε να υπομνησθει  ο τι η προβλεπο μενη ρυ θμιση του Νομοσχεδι ου αποτελει  

πα για συ σταση της Εθνικη ς Επιτροπη ς στις Εκθε σεις της για το κρα τος δικαι ου,11 

ενω  το σο η Ευρωπαι κη  Επιτροπη 12 ο σο και η Επιτροπη  Ανθρωπι νων 

Δικαιωμα των των Η.Ε. στις Καταληκτικε ς Παρατηρη σεις της κατα  την τρι τη 

περιοδικη  εξε ταση της χω ρας,13 αναδεικνυ ουν το ζη τημα των στρατηγικω ν 

αγωγω ν, κυρι ως κατα  δημοσιογρα φων και υπερασπιστω ν ανθρωπι νων 

δικαιωμα των, που αντιμετωπι ζει η χω ρα, προτρε ποντας τις αρχε ς να λα βουν τα 

κατα λληλα με τρα. 

Η ΕΕΔΑ επισημαι νει πως η θεσμικη  εγγυ ηση της ελευθερι ας του Τυ που 

περιλαμβα νει την υποχρε ωση του κρα τους ο χι μο νο να μην παρεμβαι νει, αλλα  και 

να λαμβα νει θετικα  με τρα προς τη διασφα λιση αυτη ς, ακο μη και ε ναντι 

παρεμβα σεων η  προσβολω ν προερχο μενων απο  ιδιω τες. Αυτο  συνα γεται και απο  

το α . 10 της ΕΣΔΑ, καθω ς και απο  τη νομολογι α του Ευρωπαι κου  Δικαστηρι ου 

των Δικαιωμα των του Ανθρω που.14 Το ι διο δικαστη ριο ε χει επι σης αποφανθει  

υπε ρ της θετικη ς υποχρε ωσης των συμβαλλο μενων κρατω ν να διασφαλι ζουν την 
                                                
8 Οδηγι α (ΕΕ) 2024/1069 του Ευρωπαι κου  Κοινοβουλι ου και του Συμβουλι ου της 11ης Απριλι ου 
2024 για την προστασι α των προσω πων που προβαι νουν σε ενε ργειες συμμετοχη ς του κοινου  
απο  προδη λως αβα σιμες αγωγε ς η  καταχρηστικε ς δικαστικε ς διαδικασι ες («στρατηγικε ς αγωγε ς 
προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου »), 2024/106,  αιτιολογ. σκ. 11, 14. 
9ibid, α . 22. 
10European Commission, Commission calls on Member States to fully transpose 
rules countering abusive lawsuits against public participation, 15/07/2026. 
11 ΕΕΔΑ, Έκθεση για το κρα τος δι καιου,  2026, 2025, 2024. 
12 2026 Rule of law report - Communication and country chapters - European Commission 
13 Human Rights Committee,  Concluding observations on the third periodic report of Greece, 
CCPR/C/GRC/CO/3, 28/11/2024. 
14ΕΔΔΑ, Palomo Sa nchez και Άλλοι κατα  Ισπανι ας, Προσφυγε ς υπ’ αριθ. 
28955/06, 28957/06, 28959/06 και 28964/06, 12/09/2011, παρ. 59. 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:L_202401069
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/el/inf_26_1380
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/el/inf_26_1380
https://rule-of-law.ennhri.org/?country%5B0%5D=22&year%5B0%5D=2026&
https://rule-of-law.ennhri.org/?country%5B0%5D=22&year%5B0%5D=2025&
https://rule-of-law.ennhri.org/?country%5B0%5D=22&year%5B0%5D=2024&
https://commission.europa.eu/publications/2026-rule-law-report-communication-and-country-chapters_en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CCPR%2FC%2FGRC%2FCO%2F3&Lang=en
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-106178%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2228955/06%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2228957/06%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2228959/06%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2228964/06%22]}
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ελευθερι α και την πολυφωνι α των με σων μαζικη ς ενημε ρωσης και να 

δημιουργου ν ευνοι κο  περιβα λλον για τη συμμετοχη  στον δημο σιο δια λογο.15 

Αντι στοιχη δε σμευση της χω ρας απορρε ει επι σης απο  το α . 11 του ΧΘΔ και τη 

νομολογι α του Δικαστηρι ου της Ευρωπαι κη ς Ένωσης,16 ενω  στο α ρθρο αυτο , 

συ μφωνα με το α . 52(3) του Χα ρτη, θα πρε πει να αποδοθει  η ε ννοια και το πεδι ο 

εφαρμογη ς του α ρθρου 10 της ΕΣΔΑ, ο πως ερμηνευ εται απο  το Ευρωπαι κο  

Δικαστη ριο των Δικαιωμα των του Ανθρω που. Επομε νως, ο ο ποιος περιορισμο ς 

θα πρε πει να προβλε πεται απο  τον νο μο, να ει ναι αναγκαι ος σε μια δημοκρατικη  

κοινωνι α και να επιδιω κει την επι τευξη των θεμιτω ν σκοπω ν που ορι ζονται στο 

α . 10(2) της ΕΣΔΑ.17 Χρεια ζεται επι σης να υπογραμμιστει  η μακρο χρονη 

επιτη ρηση υποθε σεων που εκκρεμου ν προς συμμο ρφωση ενω πιον της Επιτροπη ς 

Υπουργω ν του Συμβουλι ου της Ευρω πης, οι οποι ες αφορου ν τη μη ορθη  στα θμιση 

των κριτηρι ων της νομολογι ας του ΕΔΔΑ σε σχε ση με το δικαι ωμα στην ελευθερι α 

της ε κφρασης και τα δικαιω ματα της ιδιωτικη ς ζωη ς και προστασι ας της φη μης.18 

Για τους λο γους αυτου ς, η ΕΕΔΑ αξιολογει  ιδιαι τερα θετικα , πε ρα απο  την 

ενσωμα τωση της Οδηγι ας 2024/1069, την επε κταση  της στις αμιγω ς εσωτερικε ς 

υποθε σεις. Η ρυ θμιση αυτη  αποκτα  ιδιαι τερη σημασι α, καθω ς, ο πως 

αποδεικνυ εται, η συντριπτικη  πλειονο τητα των στρατηγικω ν αγωγω ν κατα  της 

συμμετοχη ς του κοινου  εξακολουθει  να εκδηλω νεται σε αμιγω ς εθνικο  επι πεδο.19 

Επιπρο σθετα, η Εθνικη  Επιτροπη  επαναφε ρει τις διαπιστω σεις που εξε φρασε 

στην Έκθεση  της για το κρα τος δικαι ου,20 υπογραμμι ζοντας πως η Ελλα δα 

παραμε νει στην τελευται α θε ση ανα μεσα στις ευρωπαι κε ς χω ρες ο σον αφορα  την 

ασφα λεια και την προστασι α των δημοσιογρα φων.21 Αντι στοιχα,  ανησυχητικε ς 

διαστα σεις φαι νεται πως λαμβα νει και το φαινο μενο των λεγο μενων «eco-

slapps», δηλαδη  των στρατηγικω ν αγωγω ν που στρε φονται εναντι ον 

περιβαλλοντικω ν οργανω σεων και πολιτω ν με δρα ση σε περιβαλλοντικα  

θε ματα.22 Συνεπω ς, οι εισαχθει σες νομοθετικε ς προβλε ψεις για την απο ρριψη 

μιας αγωγη ς ως προδη λως απαρα δεκτης η  αβα σιμης σε πρω ιμο στα διο (α . 5 του 

Σχ/Ν), για την αναγνω ριση μιας αγωγη ς ως καταχρηστικη ς (α . 6 Σχ/Ν), την 

αντιστροφη  του βα ρους απο δειξης (α . 7 Σχ/Ν), τις κυρω σεις ε ναντι 

καταχρηστικω ν δικαστικω ν διαδικασιω ν και την κα λυψη δικαστικω ν εξο δων (α . 

9 Σχ/Ν), καθω ς και για τη συλλογη  δεδομε νων (α . 17 Σχ/Ν) κινου νται -κατ’ 

αρχη ν- προς τη σωστη  κατευ θυνση για τη διασφα λιση της συμμετοχη ς του κοινου  

και του δικαιω ματος των πολιτω ν στην πληροφο ρηση, καθω ς και για τη 

                                                
15 ΕΔΔΑ, Dink κατα  Τουρκι ας , Προσφυγε ς αριθ. 2668/07, 6102/08, 30079/08, 7072/09 και 
7124/09,14/09/2010, παρ. 137. ΕΔΔΑ, Uzeyir Jafarov κατα  Αζερμπαι τζα ν, Προσφυγη  υπ’ αριθ. 
54204/08, 29/01/2015, παρ. 68. 
16 ΔΕΕ, Real Madrid Club de Fu tbol, AE κατα  EE, Socie te  E ditrice du Monde SA (Υπο θεση C-
633/22 ), 4/10/2024. 
17 ΕΔΔΑ, ΟΟΟ Memo κατα  Ρωσι ας, Προσφυγη  υπ’ αριθ. 2840/10, 15/03/2022, παρ. 35-50. 
18 Ομα δες υποθε σεων Κατρα μη κατα  Ελλα δας και Βασιλα κης κατα  Ελλα δας. 
19 EλΕΔΑ, Χαρτογραφω ντας το τοπι ο των SLAPP στην Ελλα δα, Αθη να, 2025. Βλ. επι σης, WHAT IS 
A SLAPP – CASE. 
20 ΕΕΔΑ, Έκθεση για το κρα τος δι καιου,  2026. 
21 Greece | RSF. Βλ. επι σης, Mapping Media Freedom - Alert Explorer. 
22 Eco-SLAPPs: Νομικο ς εκφοβισμο ς και τοπικη  περιβαλλοντικη  δρα ση στην Ελλα δα | Heinrich-
Bo ll-Stiftung Θεσσαλονι κη. Καταρρε ουν η μι α μετα  την α λλη οι εκφοβιστικε ς eco-SLAPPs 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/HTML/?uri=CELEX:62022CJ0633
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-216179%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%222840/10%22]}
https://hudoc.exec.coe.int/eng#{%22sort%22:[%22execdocumenttypesorting%20ascending,execdocumentreferencesorting%20descending%22],%22execidentifier%22:[%22004-15699%22]}
https://hudoc.exec.coe.int/eng#{%22sort%22:[%22execdocumenttypesorting%20ascending,execdocumentreferencesorting%20descending%22],%22execidentifier%22:[%22004-15593%22]}
https://www.hlhr.gr/wp-content/uploads/2024/04/SLAPPs-research-Greece.pdf
https://www.the-case.eu/slapps/
https://www.the-case.eu/slapps/
https://rule-of-law.ennhri.org/?country%5B0%5D=22&year%5B0%5D=2026&
https://rsf.org/en/country/greece
https://www.mapmf.org/explorer?f.country=Greece&f.year=2025&show=list
https://gr.boell.org/el/2025/11/11/eco-slapps-nomikos-ekfobismos-kai-topiki-periballontiki-drasi-stin-ellada
https://gr.boell.org/el/2025/11/11/eco-slapps-nomikos-ekfobismos-kai-topiki-periballontiki-drasi-stin-ellada
https://www.efsyn.gr/periballon/507686_katarreoyn-i-mia-meta-tin-alli-oi-ekfobistikes-eco-slapps/
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δημιουργι α ενο ς ευνοι κου  περιβα λλοντος. Ταυτο χρονα, οι προτεινο μενες 

ρυθμι σεις φαι νεται να ισορροπου ν και με το συνταγματικα  κατοχυρωμε νο 

δικαι ωμα του εκα στοτε ενα γοντος προσω που στην παροχη  ε ννομης 

προστασι ας,23 ο πως αυτο  ορι ζεται στο α . 20 του Συντα γματος.  

Η Εθνικη  Επιτροπη  υπενθυμι ζει ακο μη ο τι κατα  την εφαρμογη  και ερμηνει α των 

ανωτε ρω νομοθετικω ν προβλε ψεων θα πρε πει να λαμβα νονται υπο ψη, εκτο ς 

των αποφα σεων του ΕΔΔΑ και του ΔΕΕ, το σο η σχετικη  Συ σταση  2022/758 της 

ΕΕ,24 που λειτουργει  συμπληρωματικα  με την Οδηγι α, ο σο και η Συ σταση της 

Επιτροπη ς Υπουργω ν του Συμβουλι ου της Ευρω πης.25 

Τε λος, η Εθνικη  Επιτροπη  οφει λει να επαναλα βει την ανησυχι α της για το ποινικο  

σκε λος των στρατηγικω ν δικαστικω ν διαδικασιω ν (οι οποι ες παραμε νουν εκτο ς 

του πεδι ου ρυ θμισης του παρο ντος Σχ/Ν και της Οδηγι ας). Παρα  την κατα ργηση, 

βα σει του Ν.5090/2024,26 του αξιο ποινου της απλη ς δυσφη μησης (α ρθρο 362 

του Ποινικου  Κω δικα),27 η αυ ξηση του κατω τατου ορι ου της προβλεπο μενης 

ποινη ς για το αδι κημα της συκοφαντικη ς δυσφη μησης, αποκλει ει, σε περι πτωση 

α σκησης ε φεσης, τη δυνατο τητα αναστολη ς εκτε λεσης της ποινη ς ε ως την 

εκδι καση της υπο θεσης σε δευ τερο βαθμο . Επι σης, η κατα ργηση του α . 367 του 

Ποινικου  Κω δικα, που προε βλεπε λο γο α ρσης του αδι κου υπε ρ των 

δημοσιογρα φων κατα  την α σκηση των καθηκο ντων τους, ο ταν ενεργου σαν στο 

πλαι σιο δικαιολογημε νου ενδιαφε ροντος για την κα λυψη ζητημα των δημοσι ου 

ενδιαφε ροντος, προκαλει  ε ντονες ανησυχι ες σε ακαδημαι κου ς, νομικου ς και 

επαγγελματι ες του χω ρου, οι οποι οι επισημαι νουν ο τι, εφεξη ς, οι ενδιαφερο μενοι 

μπορου ν να επικαλου νται αποκλειστικα  τις διατα ξεις του Συντα γματος και της 

Ευρωπαι κη ς Συ μβασης Δικαιωμα των του Ανθρω που (ΕΣΔΑ) προς θεμελι ωση της 

προστασι ας της ελευθερι ας της ε κφρασης.28  

 

                                                
23 SLAPPs: Μπλο κο στη «συνταγη » της δικαστικη ς εξο ντωσης των δημοσιογρα φων - ΤΟ ΒΗΜΑ 
24 ΣΥΣΤΑΣΗ (ΕΕ) 2022/758 ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ της 27ης Απριλι ου 2022 σχετικα  με την προστασι α 
των δημοσιογρα φων και των υπερασπιστω ν των ανθρωπι νων δικαιωμα των απο  προδη λως 
αβα σιμες η  καταχρηστικε ς δικαστικε ς διαδικασι ες προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του 
κοινου («στρατηγικε ς αγωγε ς προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου »), L 138/30, 
17/05/2022. 
25 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on 
countering the use of strategic lawsuits against public participation (SLAPPs), 5/4/2024. 
26 Ν.5090/2024, Παρεμβα σεις στον Ποινικο  Κω δικα και τον Κω δικα Ποινικη ς Δικονομι ας για την 
επιτα χυνση και την ποιοτικη  αναβα θμιση της ποινικη ς δι κης - Εκσυγχρονισμο ς του νομοθετικου  
πλαισι ου για την προ ληψη και την καταπολε μηση της ενδοοικογενειακη ς βι ας, ΦΕΚ Α 
30/23/02/2024. 
27 Κοινοβουλευτικη  Συνε λευση του Συμβουλι ου της Ευρω πης, Ψη φισμα 1577 (2007)- 
Αποποινικοποι ηση της δυσφη μισης.  
28 Σιωπη  η  Αλη θεια; Η σκοτεινη  πλευρα  των SLAPP αγωγω ν – Οι ειδικοι  εξηγου ν - NOMIKI 
BIBLIOTHIKI Daily 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022H0758
https://rm.coe.int/0900001680af2805
https://rm.coe.int/0900001680af2805
https://www.tovima.gr/2026/07/08/dikaiosyni/slapps-mploko-sti-syntagi-tis-dikastikis-eksontosis-ton-dimosiografon/
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022H0758
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022H0758
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022H0758
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32022H0758
https://search.coe.int/cm#{%22CoEIdentifier%22:[%220900001680af2805%22],%22sort%22:[%22CoEValidationDate%20Descending%22]}
https://www.kodiko.gr/nomologia/download_fek?f=fek/2024/a/fek_a_30_2024.pdf&t=b3d97e1c1ca002298f8a57359b257b4d
https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-en.asp?fileid=17588
https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-en.asp?fileid=17588
https://daily.nb.org/sunedria-ekdiloseis/ekdiloseis/siopi-i-alitheia-i-skoteini-plevra-ton-slapp-agogon-oi-eidikoi-exigoun/
https://daily.nb.org/sunedria-ekdiloseis/ekdiloseis/siopi-i-alitheia-i-skoteini-plevra-ton-slapp-agogon-oi-eidikoi-exigoun/
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1.2 Ειδικε ς Παρατηρη σεις 

 Άρθρο 5, Απο ρριψη αγωγη ς ως προδη λως απαρα δεκτης η  αβα σιμης σε 

πρω ιμο στα διο (α ρθρα 6, 7, 11 και 12 της Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069) 

Η ΕΕΔΑ χαιρετι ζει την εισαγωγη  ταχει ας διαδικασι ας για την απο ρριψη μιας 

αγωγη ς ως προδη λως αβα σιμης/απαρα δεκτης σε πρω ιμο στα διο. Όπως παγι ως 

υπογραμμι ζει η Επιτροπη , οι μακροχρο νιες δικαστικε ς διαδικασι ες με τις οποι ες 

ε ρχονται αντιμε τωποι/ες οι εναγο μενοι/ες σε τε τοιες δι κες, ε χουν ως συνε πεια 

την οικονομικη  και ψυχικη  τους εξα ντληση, ενω  ταυτο χρονα δημιουργου ν 

αποτρεπτικο  αποτε λεσμα ως προς τη συμμετοχη  σε θε ματα δημοσι ου 

συμφε ροντος. Η Εθνικη  Επιτροπη  επισημαι νει εμφατικα  την ανάγκη τήρησης 

των προθεσμιών που τι θενται για την εκδι καση και την ε κδοση απο φασης στο 

πρω ιμο στα διο, με δεδομε νες τις αρνητικε ς επιδο σεις της χω ρας ως προς την 

εκδι καση των αστικω ν, και ο χι μο νο, υποθε σεων.29 Επιπρο σθετα, για τη σωστη  

εφαρμογη  της Οδηγι ας, θα πρε πει οι όροι «προδήλως αβάσιμη και προδήλως 

απαράδεκτη» να μην ερμηνεύονται στενά και περιοριστικά, καθιστω ντας 

επι  της ουσι ας ανεφα ρμοστη τη δια ταξη. Η διατυ πωση ενδεικτικω ν κριτηρι ων 

που θα λειτουργου ν ως δει κτες, ο πως συμβαι νει επι  παραδει γματι με το α . 4 για 

την καταχρηστικο τητα, θα μπορου σε να διασφαλι σει ορθο τερη εφαρμογη  του 

υπο  εξε ταση α ρθρου, καθω ς η ε λλειψη ορισμου  και το ευρυ  πεδι ο ερμηνει ας που 

ενδε χεται να επιφε ρει, δημιουργου ν ανασφα λεια δικαι ου. Σε κα θε περι πτωση, 

γι νεται αντιληπτη  η ανα γκη στοχευμένης στήριξης και κατάρτισης των 

δικαστικω ν λειτουργω ν και υπαλλη λων σε ο λα τα επι πεδα των δικαστηρι ων, 

ο πως και των επαγγελματιω ν του νομικου  και δημοσιογραφικου  κλα δου, καθω ς 

απαιτει ται περαιτε ρω ανα πτυξη των γνω σεων και των ικανοτη των τους, αλλα  

και εξοικει ωση με τη διαδικασι α το σο ως προς τις εσωτερικε ς υποθε σεις, ο σο και 

ως προς αυτε ς που εμπεριε χουν στοιχει α αλλοδαπο τητας.30 Η ΕΕΔΑ με σω του 

θεσμικου  της ρο λου μπορει  να συμβα λλει ουσιαστικα  στην ενημε ρωση και στην 

εκπαι δευση των ενδιαφερο μενων μερω ν σε θε ματα που α πτονται της ελευθερι ας 

της ε κφρασης και πληροφο ρησης καθω ς και των α λλων θεμελιωδω ν 

δικαιωμα των, συ μφωνα με τον Χα ρτη των Θεμελιωδω ν Δικαιωμα των της 

Ευρωπαι κη ς Ένωσης και την Ευρωπαι κη  συ μβαση Δικαιωμα των του Ανθρω που, 

αναπτυ σσοντας σχετικε ς πρωτοβουλι ες και συνε ργειες.  

 Ακο μη, συ μφωνα και με τη Συ σταση της Επιτροπη ς Υπουργω ν, τα κρα τη με λη θα 

πρε πει να διασφαλι ζουν ο τι, εφο σον ο εναγο μενος υποβα λει αι τηση για την 

προ ωρη απο ρριψη της αγωγη ς, η κύρια δίκη θα πρέπει να αναστέλλεται έως 

ότου εκδοθεί οριστική απόφαση επί της αίτησης αυτής, ω στε να 

προστατευ εται επι  της ουσι ας το εναγο μενο προ σωπο απο  το βα ρος της 

                                                
29 THE 2026 EU JUSTICE SCOREBOARD, Figures 4,5,6. 
30 ΣΥΣΤΑΣΗ (ΕΕ) 2022/758 ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ της 27ης Απριλι ου 2022 σχετικα  με την προστασι α 
των δημοσιογρα φων και των υπερασπιστω ν των ανθρωπι νων δικαιωμα των απο  προδη λως 
αβα σιμες η  καταχρηστικε ς δικαστικε ς διαδικασι ες προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του 
κοινου («στρατηγικε ς αγωγε ς προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου »), L 138/30, 
17/05/2022, αιτιολ. σκ. 27. Βλ. επι σης, Council of Europe, PROTECTING THE RIGHT TO FREEDOM 
OF EXPRESSION UNDER THE EUROPEAN CONVENTION ON HUMAN RIGHTS, 2017. 

https://commission.europa.eu/document/download/d1367f58-9eed-4ebd-8eb3-68646b7c7ddc_en?filename=2026_eu_justice_scoreboard.pdf
https://rm.coe.int/handbook-freedom-of-expression-eng/1680732814
https://rm.coe.int/handbook-freedom-of-expression-eng/1680732814
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διαδικασι ας.31 Η απο ρριψη αι τησης για προ ωρη απο ρριψη της αγωγη ς δεν θα 

πρε πει να στερει  απο  τον εναγο μενο το δικαι ωμα να προβα λλει εκ νε ου, ενω πιον 

του δικαστηρι ου που αποφαι νεται επι  της ουσι ας της υπο θεσης, τον ισχυρισμο  

ο τι η διαδικασι α που ε χει κινηθει  εις βα ρος του συνιστα  στρατηγικη  αγωγη  κατα  

της συμμετοχη ς του κοινου . Τε λος, η Εθνικη  Επιτροπη  κρι νει απαραι τητη την 

προ βλεψη για δυνατότητα επιδίκασης του συνόλου των δικαστικών 

εξόδων, συμπεριλαμβανομε νης της νομικη ς εκπροσω πησης, στον εναγο μενο σε 

περι πτωση που η αγωγη  απορριφθει  στο πρω ιμο στα διο ως προδη λως 

αβα σιμη/απαρα δεκτη. 

 Άρθρα 6 και 7, Αναγνω ριση αγωγη ς ως καταχρηστικη ς και Βα ρος 

απο δειξης (α ρθρο 12 της Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069) 

Η ΕΕΔΑ αξιολογει  θετικα  την προ βλεψη για απο ρριψη της αγωγη ς ως 

καταχρηστικη ς. Επισημαι νει δε ο τι η συμπεριφορα  του ενα γοντος κατα  τον 

παρελθο ντα χρο νο και πιο συγκεκριμε να, τυχο ν ιστορικο  νομικου  εκφοβισμου , 

θα πρε πει να συνυπολογι ζεται στον προσδιορισμο  του καταχρηστικου  

χαρακτη ρα της διαδικασι ας. Επιπλε ον, μια αγωγη  δεν χρεια ζεται να θεωρει ται 

πλη ρως αβα σιμη για να χαρακτηριστει  η διαδικασι α καταχρηστικη . Όπως 

προκυ πτει απο  τις Αιτιολογικε ς Σκε ψεις της ι διας της Οδηγι ας:  « […] ακο μη και 

μια η σσονος σημασι ας παραβι αση των δικαιωμα των της προσωπικο τητας που 

θα μπορου σε να εγει ρει με τρια αξι ωση αποζημι ωσης βα σει του εφαρμοστε ου 

δικαι ου μπορει  εντου τοις να ει ναι καταχρηστικη , αν ζητηθει  προδη λως 

υπερβολικο  ποσο  η  επανο ρθωση». 

Ως προς το βάρος απόδειξης, η αντιστροφη  αυτου  σε περι πτωση αι τησης για 

απο ρριψη της αγωγη ς σε πρω ιμο στα διο κινει ται προς τη σωστη  κατευ θυνση. 

Εντου τοις, η πρου πο θεση προσκο μισης αποδεικτικω ν με σων προς υποστη ριξη 

της αι τησης απο ρριψης απο  το εναγο μενο προ σωπο, δημιουργει  ανησυχι α για το 

κατα  πο σο πραγματω νεται  η αντιστροφη  του βα ρους απο δειξης. Η ΕΕΔΑ 

επισημαι νει πως η ειδικα  αιτιολογημε νη αι τηση εκ με ρους του εναγομε νου θα 

πρε πει να θεωρει ται επαρκη ς για το παραδεκτο  και το βα σιμο της αι τησης.  

Προκρι νεται δε η επέκταση της ρύθμισης, ώστε να καταλαμβάνει και την 

περίπτωση καταχρηστικών διαδικασιών. Η υφιστα μενη ρυ θμιση, η οποι α 

πρου ποθε τει ο τι ο εναγο μενος αποδεικνυ ει τον καταχρηστικο  σκοπο  του 

αντιδι κου, ει ναι πιθανο  να αποδυναμω σει στην ουσι α την παρεχο μενη 

προστασι α.  

 

 Άρθρο 9, Κυρω σεις ε ναντι καταχρηστικω ν δικαστικω ν διαδικασιω ν 

(α ρθρα 14 και 15 της Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069) 

Με το παρο ν α ρθρο επιχειρει ται ρυ θμιση για την καταβολή των δικαστικών 

εξόδων και της νομικής εκπροσώπησης, καθω ς και για τον προσδιορισμο  

χρηματικη ς ποινη ς, σε περι πτωση καταχρηστικη ς αγωγη ς. Ως προς το πρω το 

                                                
31 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on 
countering the use of strategic lawsuits against public participation (SLAPPs), 5/4/2024, para 35. 

https://search.coe.int/cm#{%22CoEIdentifier%22:[%220900001680af2805%22],%22sort%22:[%22CoEValidationDate%20Descending%22]}
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σκε λος, η ΕΕΔΑ, ευθυγραμμιζο μενη και με τα οριζο μενα στην Οδηγι α (α . 14), 

υπογραμμι ζει τη σημασι α προ βλεψης καταβολη ς του  συνόλου των εξόδων 

νομικής εκπροσώπησης, χωρι ς την εισαγωγη  προ σθετων πρου ποθε σεων η  

περιορισμω ν που ερει δονται στην οικονομικη  δυνατο τητα των διαδι κων. Οι 

πολλαπλε ς δικαστικε ς διαδικασι ες με τις οποι ες ε ρχονται τις περισσο τερες φορε ς 

αντιμε τωπα τα προ σωπα η  τα με σα που αποτελου ν στο χο καταχρηστικω ν 

δικαστικω ν διαδικασιω ν, επιφε ρουν ασφυκτικη  οικονομικη  πι εση, οδηγω ντας σε 

επαγγελματικη  και οικονομικη  εξο ντωση.32 Για αυτο  α λλωστε, και η Συ σταση της 

Επιτροπη ς των Υπουργω ν προτρε πει τα κρα τη με λη να παρε χουν στα δικαστη ρια 

τη δυνατο τητα, ο ταν καταφα σκεται ο στρατηγικο ς χαρακτη ρας των δικαστικω ν 

διαδικασιω ν, να υποχρεω νουν τον ενα γοντα να φε ρει το συ νολο των δικαστικω ν 

εξο δων της διαδικασι ας, συμπεριλαμβανομε νου του πλη ρους κο στους της 

νομικη ς εκπροσω πησης του εναγομε νου.33  Χρεια ζεται δε να διευκρινιστει  ο τι η 

καταβολη  των εξο δων θα επιδικα ζεται ο ταν η αγωγη  χαρακτηριστει  

καταχρηστικη ,  ανεξαρτη τως του λο γου απο ρριψη ς της, ο πως ορι ζεται και στο α . 

6 του παρο ντος νομοσχεδι ου. Επιπρο σθετα, η καταβολη  χρηματικη ς ποινη ς η /και 

αποζημι ωσης θα πρε πει να προβλε πεται και στην περι πτωση παραι τησης απο  

την αγωγη , περιορισμου  του αιτη ματος η  ανα κλησης διαδικαστικη ς πρα ξης εκ 

με ρους του ενα γοντος.  

Η ΕΕΔΑ επαναφε ρει τις Συστα σεις της Ευρωπαι κη ς Επιτροπη ς οι οποι ες ορι ζουν 

πως οι εθνικε ς αρχε ς πρε πει «να διασφαλι ζουν ο τι οι στο χοι προδη λως αβα σιμων 

η  καταχρηστικω ν δικαστικω ν διαδικασιω ν προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς 

του κοινου  ε χουν πρόσβαση σε ατομική και ανεξάρτητη στήριξη».34  Για τον 

σκοπο  αυτο ν, οι εθνικε ς αρχε ς οφει λουν να προσδιορίζουν και να 

χρηματοδοτούν τους οργανισμούς που παρέχουν καθοδήγηση και στήριξη 

προς τα εν λο γω προ σωπα. Ως προς αυτο , η  ΕΕΔΑ ε χει εκφρα σει την ικανοποι ηση  

της για το α . 38 του Ν. 5352/202535 με το οποι ο ειση χθη προ βλεψη για ετη σια 

χρηματοδο τηση προς το Παρατηρητη ριο Στρατηγικω ν Αγωγω ν της Πανελλη νιας 

Ομοσπονδι ας Ενω σεων Συντακτω ν (Π.O.E.ΣΥ.), ως συνεισφορα  για την 

πραγμα τωση των καταστατικω ν σκοπω ν του, με χρι του ποσου  των πενη ντα 

χιλια δων (50.000) ευρω .  Παρα λληλα,  η Εθνικη  Επιτροπη  επισημαι νει την ανα γκη 

ενι σχυσης και διευ ρυνσης της εν λο γω στη ριξης, διατυπω νοντας εκ νε ου τις 

Συστα σεις του Συμβουλι ου της Ευρω πης, κατα  τις οποι ες τα κρα τη με λη πρε πει 

                                                
32 Texts adopted - Strengthening democracy, media freedom and pluralism in the EU - Thursday, 11 
November 2021 
33 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on 
countering the use of strategic lawsuits against public participation (SLAPPs). CM/Rec(2024)2, 
5/04/2024, para 38. 
34 Ibid, para 21. 
35 Ν. 5352/2025, Εκσυγχρονισμός νομικού πλαισίου οργάνωσης και λειτουργίας της «Ελληνικής 
Ραδιοφωνίας Τηλεόρασης Ανώνυμης Εταιρείας (Ε.Ρ.Τ. Α.Ε.)» και ενίσχυση του δημόσιου χαρακτήρα 
της και της ανταγωνιστικότητάς της στην αγορά των Μέσων Μαζικής Ενημέρωσης Λήψη μέτρων για 
την εφαρμογή του Κανονισμού (ΕΕ) 2024/1083 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, 
της 11ης Απριλίου 2024, σχετικά με τη θέσπιση κοινού πλαισίου για τις υπηρεσίες μέσων 
ενημέρωσης στην εσωτερική αγορά και την τροποποίηση της οδηγίας 2010/13/ ΕΕ (Ευρωπαϊκός 
Κανονισμός για την ελευθερία των μέσων ενημέρωσης EUROPEAN MEDIA FREEDOM ACT), ΦΕΚ Α 
212/25.11.2025 

https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0451_EN.html
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2021-0451_EN.html
https://www.kodiko.gr/nomologia/download_fek?f=fek/2025/a/fek_a_212_2025.pdf&t=fd0dfed7ac143d225098f4570dc504ed
https://www.kodiko.gr/nomologia/download_fek?f=fek/2025/a/fek_a_212_2025.pdf&t=fd0dfed7ac143d225098f4570dc504ed
https://www.kodiko.gr/nomologia/download_fek?f=fek/2025/a/fek_a_212_2025.pdf&t=fd0dfed7ac143d225098f4570dc504ed
https://www.kodiko.gr/nomologia/download_fek?f=fek/2025/a/fek_a_212_2025.pdf&t=fd0dfed7ac143d225098f4570dc504ed
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να διασφαλι σουν στα θυ ματα στρατηγικω ν αγωγω ν επαρκη  προ σβαση σε 

δωρεα ν νομικη  συνδρομη , οικονομικη  υποστη ριξη, σε συνεργασι α με τις εθνικε ς 

ενω σεις δημοσιογρα φων, τις συνδικαλιστικε ς οργανω σεις και τις σχετικε ς 

οργανω σεις της κοινωνι ας των πολιτω ν, αλλα  και ψυχολογικη  υποστη ριξη.36 

Συ μφωνα με την παράγραφο 3, το δικαστη ριο μπορει  «αυτεπαγγε λτως η  

κατο πιν αιτη ματος του εναγομε νου, να επιβα λει στον ενα γοντα χρηματική 

ποινή, η οποι α ορι ζεται σε ποσοστο  ε να τοις εκατο  (1%) επι  του αιτη ματος της 

αγωγη ς η  σε ποσο  υ ψους πε ντε χιλια δων (5.000) ευρω , αν η διαφορα  δεν ει ναι 

αποτιμητη  σε χρη μα». Μολονο τι η προ βλεψη χρηματικη ς ποινη ς συνα δει με το 

γρα μμα της Οδηγι ας, εν του τοις η ΕΕΔΑ οφει λει να επισυ ρει την προσοχη  στο 

προβλεπο μενο ποσοστο , το οποι ο θα πρε πει να ανταποκρι νεται στα ευρωπαι κα  

προ τυπα και πρου ποθε σεις, καθω ς συ μφωνα με το α . 15 και την αιτιολ. σκε ψη 42 

της Οδηγι ας, οι εκα στοτε κυρω σεις πρε πει να ει ναι αποτελεσματικές, 

αναλογικές και αποτρεπτικές. Δηλαδη , η δυνατο τητα επιβολη ς κυ ρωσης ε χει 

ως δικαιολογητικη  βα ση, ανα μεσα στα α λλα, την αποτροπη  των δυνητικω ν 

εναγο ντων να κινου ν καταχρηστικε ς δικαστικε ς διαδικασι ες προς αποθα ρρυνση 

της συμμετοχη ς του κοινου . Η ΕΕΔΑ εκφρα ζει την ανησυχι α της, καθω ς το 

ποσοστο  του 1% επι  του αιτη ματος της αγωγη ς (η  τα 5000 ευρω , αν η αγωγη  δεν 

ει ναι αποτιμητη  σε χρη μα) δεν φαι νεται επαρκε ς, ω στε να λειτουργη σει 

αποτελεσματικα  και αποτρεπτικα . Υπογραμμι ζεται δε πως κατα  τον 

προσδιορισμο  του ποσου , θα πρε πει να συνυπολογι ζεται αν η διαδικασι α 

λειτουργει  με τρο πο επιζη μιο η  αποτρεπτικο  ως προς τη συμμετοχη  του κοινου , η 

φυ ση της αξι ωσης, εα ν ο ενα γων ε χει κινη σει πολλαπλε ς διαδικασι ες σε παρο μοια 

θε ματα, καθω ς και οι οικονομικοι  του πο ροι, ω στε να διασφαλι ζεται η 

αποτελεσματικη  αποτροπη  της α σκησης αντι στοιχων καταχρηστικω ν αγωγω ν 

στο με λλον.37 

 Η ΕΕΔΑ, σε ευθυγρα μμιση με τη Συ σταση της Επιτροπη ς Υπουργω ν, κρι νει 

σκο πιμη την προσθη κη προ βλεψης που θα ορι ζει ο τι το δικαστη ριο, ει τε 

αυτεπα γγελτα ει τε κατο πιν αιτη ματος του εναγομε νου, θα μπορει  να διατα ξει τη 

χρηματικη  αποζημι ωση  του, στο πλαι σιο των κυρω σεων και α λλων 

ενδεδειγμε νων με τρων προστασι ας, στην περι πτωση που κριθει  μια αγωγη  ως 

καταχρηστικη .38 Τα θυ ματα στρατηγικω ν αγωγω ν θα πρε πει να αποζημιω νονται 

πλη ρως για τη ζημι α που υπε στησαν, ενω  η αποζημι ωση θα πρε πει να καλυ πτει 

το σο την περιουσιακη  ο σο και τη μη περιουσιακη  ζημι α, συμπεριλαμβανομε νων, 

                                                
36 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on 
countering the use of strategic lawsuits against public participation (SLAPPs). CM/Rec(2024)2, 
5/04/2024, paras 51-53. 
37 ΣΥΣΤΑΣΗ (ΕΕ) 2022/758 ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ της 27ης Απριλι ου 2022 σχετικα  με την προστασι α 
των δημοσιογρα φων και των υπερασπιστω ν των ανθρωπι νων δικαιωμα των απο  προδη λως 
αβα σιμες η  καταχρηστικε ς δικαστικε ς διαδικασι ες προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του 
κοινου («στρατηγικε ς αγωγε ς προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου »), L 138/30, 
17/05/2022, αιτ. σκ. 20. 
38 Recommendation CM/Rec(2024)2 of the Committee of Ministers to member States on 
countering the use of strategic lawsuits against public participation (SLAPPs). CM/Rec(2024)2, 
5/04/2024, paras 38-45. 
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ενδεικτικα , της απω λειας εισοδη ματος, του χρο νου που απω λεσαν και της ηθικη ς 

βλα βης.  

 

 Άρθρο 10 Ένδικα με σα (α ρθρο 13 της Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069) 

Το υπο  εξε ταση α ρθρο προβλε πει την δυνατο τητα α σκησης ε φεσης σε περι πτωση 

απο ρριψης της αγωγη ς ως αβα σιμης/απαρα δεκτης σε πρω ιμο στα διο. Μολονο τι 

το ρυθμιστικο  πλαι σιο κινει ται προς τη σωστη  κατευ θυνση, χρεια ζεται να 

διευκρινιστει  με μεγαλυ τερη σαφη νεια ο χρο νος εκδι κασης του ενδι κου με σου. Η 

«κατα  προτεραιο τητα εκδι καση στην πλησιε στερη δυνατη  δικα σιμο» που 

προβλε πεται απο  το α ρθρο, ει ναι πιθανο  να οδηγη σει σε σοβαρε ς καθυστερη σεις, 

ιδι ως στα δικαστη ρια με τις περισσο τερες υποθε σεις, αφαιρω ντας  επι  της ουσι ας 

ε να απο  τα βασικα  χαρακτηριστικα  του νομοθετη ματος, που ει ναι η ταχυ τητα για 

την προστασι α του εναγομε νου απο  τις μακροχρο νιες δικονομικε ς διαδικασι ες. 

 

 Άρθρο 13, Δωσιδικι α περιουσιακω ν αξιω σεων λο γω στρατηγικω ν 

αγωγω ν προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου  (α ρθρο 17 της 

Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069) 

Το συγκεκριμε νο α ρθρο αποτελει  μεταφορα  του α ρθρου 17 της Οδηγι ας, το οποι ο 

εισα γει ειδικη  δωσιδικι α για αγωγε ς που σχετι ζονται με δικαστικε ς διαδικασι ες 

σε τρι τες χω ρες, δι νοντας στον εναγο μενο τη δυνατο τητα να ζητη σει, ενω πιον 

των δικαστηρι ων του το που κατοικι ας του, αποζημι ωση για τη ζημι α και τα ε ξοδα 

που συνδε ονται με τη διαδικασι α που ε χει κινηθει  ενω πιον του δικαστηρι ου της 

τρι της χω ρας. Η ΕΕΔΑ χαιρετι ζει τη μεταφορα  της ρυ θμισης στην ελληνικη  ε ννομη 

τα ξη και την επε κταση της εφαρμογη ς στις περιπτω σεις που η αντι στοιχη 

διαδικασι α ε χει κινηθει  σε ημεδαπο  δικαστη ριο. Εντου τοις, η Εθνικη  Επιτροπη  

υπογραμμι ζει την αναγκαιο τητα προ σθετης προ βλεψης για χρηματικη  

αποζημι ωση στο πλαι σιο του α . 9, τον σαφη  διαχωρισμο  απο  την αποζημι ωση που 

προβλε πεται σε αυτη  τη δια ταξη και η οποι α μπορει  να συμβει  στο πλαι σιο  

ξεχωριστη ς διαδικασι ας. Όπως προκυ πτει α λλωστε και απο  την Ανα λυση 

Συνεπειω ν Ρυ θμισης: «Με τη δημιουργι α της δωσιδικι ας στον το πο κατοικι ας η  

στην ε δρα του θυ ματος, αι ρεται το δυσβα σταχτο βα ρος που αντιμετωπι ζει ο 

εναγο μενος ο ταν καλει ται να αμυνθει  σε απομακρυσμε να και συχνα  α γνωστα 

νομικα  συστη ματα».39  

 

 Άρθρο 17, Συλλογη  δεδομε νων και ενημε ρωση του κοινου  (α ρθρα 19 και 

20 της Οδηγι ας (ΕΕ) 2024/1069) 

Η ΕΕΔΑ αξιολογει  ιδιαι τερα θετικα  τη συλλογη  δεδομε νων και την ενημε ρωση του 

κοινου  με σω της ανα ρτησης αυτω ν στην επι σημη ιστοσελι δα του Υπουργει ου 

                                                
39 Ανα λυση Συνεπειω ν Ρυ θμισης του Σχ/Ν «Με τρα για την προστασι α απο  στρατηγικε ς αγωγε ς 
προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου  συ μφωνα με την Οδηγι α (ΕΕ) 2024/1069 - Νε ο 
πλαι σιο για τη συμμο ρφωση της Διοι κησης στις δικαστικε ς αποφα σεις - Λοιπε ς διατα ξεις». 

https://archive.opengov.gr/ministryofjustice/wp-content/uploads/downloads/2026/07/%ce%91%ce%a3%ce%a5%ce%a1.pdf
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Δικαιοσυ νης (η  σε ο ποια α λλη ηλεκτρονικη  πυ λη αποφασιστει ). Παρ ’ο λα αυτα , η 

μεταφορα  του α . 19 της Οδηγι ας φαι νεται ελλιπη ς, αφου  δεν υπάρχει 

αντίστοιχη ρύθμιση για τα υφιστάμενα μέτρα στήριξης που χρεια ζεται να 

υπα ρχουν και να ει ναι διαθε σιμα, ο πως νομικη  βοη θεια και οικονομικη  και 

ψυχολογικη  υποστη ριξη (Βλ. επι σης σχο λια στο α . 9). Συ μφωνα και με την αιτιολ. 

σκ. 46 της Οδηγι ας «[…] οι παρεχο μενες πληροφορι ες με σω της “υπηρεσι ας μι ας 

στα σης” θα πρε πει να καλυ πτουν τους υφιστα μενους μηχανισμου ς στη ριξης, για 

παρα δειγμα πληροφορι ες για σχετικε ς οργανω σεις και ενω σεις που παρε χουν 

νομικη  η  οικονομικη  βοη θεια και ψυχολογικη  υποστη ριξη σε στο χους». 

Αντι στοιχα, λο γω της δυσκολι ας ευ ρεσης πληροφοριω ν για τους πο ρους 

στη ριξης, αλλα  και για να διασφαλιστει  η αποτελεσματικο τητα της στη ριξης 

ε ναντι των διαδικασιω ν, η Ευρωπαι κη  Επιτροπη  επισημαι νει ο τι οι εν λο γω 

πληροφορι ες θα πρε πει να συλλε γονται, να διατι θενται σε ενιαι ο σημει ο και να 

ει ναι δωρεα ν και ευ κολα προσβα σιμες. Επομε νως,  «κα θε κρα τος με λος θα πρε πει 

να συστη σει ε να εθνικο  σημει ο επαφη ς το οποι ο θα συγκεντρω νει και θα 

ανταλλα σσει πληροφορι ες σχετικα  με τους διαθε σιμους πο ρους».40 Του των 

λεχθε ντων, προτει νεται η προσθη κη προ βλεψης δημοσι ευσης των ανωτε ρων 

πληροφοριω ν στην παρ. 4 του α . 17 του Σχ/Ν. 

Τε λος, η Εθνικη  Επιτροπη  επισημαι νει την παρα λειψη ενσωμα τωσης της 

παραγρα φου 3 του α . 19, το οποι ο ορι ζει ο τι «Τα κρα τη με λη δημοσιευ ουν, σε 

ευ κολα προσβα σιμη και ηλεκτρονικη  μορφη , κα θε τελεσι δικη απο φαση που 

εκδι δεται απο  τα εθνικα  εφετει α η  ανω τατα δικαστη ρια  τους σε σχε ση με 

διαδικασι ες που εμπι πτουν στο πεδι ο εφαρμογη ς της παρου σας οδηγι ας». Ως εκ 

του του, συστη νεται η μεταφορα  της συγκεκριμε νης ρυ θμισης για πληρε στερη και 

ευ κολα προσβα σιμη ενημε ρωση των θυμα των των στρατηγικω ν αγωγω ν, των 

φορε ων στη ριξης και των ενδιαφερο μενων επαγγελματιω ν.  

 

2. ΜΕΡΟΣ ΣΤ΄ ΑΠΑΓΟΡΕΥΣΗ ΕΠΙΓΡΑΜΜΙΚΩΝ ΥΠΗΡΕΣΙΩΝ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ 

ΔΙΚΤΥΩΣΗΣ ΣΕ ΑΝΗΛΙΚΟΥΣ - ΕΠΕΙΓΟΥ ΣΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ 

ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ ΚΑΙ ΛΟΙΠΕΣ ΕΠΕΙΓΟΥΣΕΣ ΔΙΑΤΑΞΕΙΣ 

 

2.1 Γενικε ς Παρατηρη σεις (α . 75-76 Σχ/Ν) 

Η ΕΕΔΑ καλωσορι ζει τις διατα ξεις του ΣχΝ με στο χο την προστασι α των ανηλι κων 

κατα  τη χρη ση επιγραμμικω ν υπηρεσιω ν κοινωνικη ς δικτυ ωσης. Η νομοθετικη  

αυτη  πρωτοβουλι α ανταποκρι νεται στην ανα γκη αντιμετω πισης των 

αυξανο μενων κινδυ νων που συνδε ονται με το ψηφιακο  περιβα λλον, ο πως ο 

διαδικτυακο ς εκφοβισμο ς, η σεξουαλικη  εκμετα λλευση και κακοποι ηση, η 

παραβι αση της ιδιωτικη ς ζωη ς και των προσωπικω ν δεδομε νων, η ε κθεση σε 

                                                
40  ΣΥΣΤΑΣΗ (ΕΕ) 2022/758 ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ της 27ης Απριλι ου 2022 σχετικα  με την προστασι α 
των δημοσιογρα φων και των υπερασπιστω ν των ανθρωπι νων δικαιωμα των απο  προδη λως 
αβα σιμες η  καταχρηστικε ς δικαστικε ς διαδικασι ες προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του 
κοινου («στρατηγικε ς αγωγε ς προς αποθα ρρυνση της συμμετοχη ς του κοινου »), L 138/30, 
17/05/2022, αιτ. σκ. 38. 
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επιβλαβε ς η  παραπλανητικο  περιεχο μενο, καθω ς και οι επιπτω σεις στην ψυχικη  

υγει α και την ψυχοκοινωνικη  ανα πτυξη των παιδιω ν. 

Η προστασι α των παιδιω ν στο ψηφιακο  περιβα λλον κατοχυρω νεται η δη απο  το 

ισχυ ον διεθνε ς, περιφερειακο  και Ενωσιακο  πλαι σιο προστασι ας.  

Σε ενωσιακό επίπεδο, ιδιαι τερη σημασι α ε χουν ο Κανονισμο ς (ΕΕ) 2022/2065 

για τις Ψηφιακε ς Υπηρεσι ες (Digital Services Act), ο οποι ος θεσπι ζει ειδικε ς 

υποχρεω σεις για την προστασι α των ανηλι κων στις επιγραμμικε ς πλατφο ρμες, 

καθω ς και οι Κατευθυντη ριες γραμμε ς σχετικα  με τη λη ψη με τρων για τη 

διασφα λιση υψηλου  επιπε δου ιδιωτικο τητας, ασφα λειας και προστασι ας των 

ανηλι κων στο διαδι κτυο, συ μφωνα με το α ρθρο 28 παρα γραφος 4 του 

κανονισμου  (ΕΕ) 2022/2065.41 Οι Κατευθυντήριες Γραμμές εξειδικευ ουν τις 

υποχρεω σεις των παρο χων ως προς τον εντοπισμο  και τον μετριασμο  των 

κινδυ νων, τον κατα λληλο για την ηλικι α σχεδιασμο  των υπηρεσιω ν (age-

appropriate design), την προστασι α της ιδιωτικο τητας και των προσωπικω ν 

δεδομε νων των ανηλι κων και τη λη ψη αποτελεσματικω ν με τρων ασφα λειας. 

Σε περιφερειακό επίπεδο, το Συμβου λιο της Ευρω πης ε χει αναπτυ ξει ε να 

ολοκληρωμε νο πλαι σιο προστασι ας των δικαιωμα των του παιδιου  στο ψηφιακο  

περιβα λλον, το οποι ο περιλαμβα νει, μεταξυ  α λλων, τη Συ μβαση για την 

προστασι α των παιδιω ν απο  τη σεξουαλικη  εκμετα λλευση και τη σεξουαλικη  

κακοποι ηση (Συ μβαση Lanzarote), τη Συ μβαση για το Έγκλημα στον 

Κυβερνοχω ρο (Συ μβαση της Βουδαπε στης), τη Στρατηγικη  του Συμβουλι ου της 

Ευρω πης για τα Δικαιω ματα του Παιδιου  2022–2027, τη Συ σταση 

CM/Rec(2018)7, το Εγχειρι διο για τους υπευθυ νους χα ραξης πολιτικη ς σχετικα  

με τα δικαιω ματα του παιδιου  στο ψηφιακο  περιβα λλον, το Εγχειρι διο 

διαδικτυακη ς εκπαι δευσης, η Έκθεση σχετικα  με τα παιδια  με αναπηρι ες στο 

ψηφιακο  περιβα λλον, οι Κατευθυντη ριες γραμμε ς για την προστασι α δεδομε νων 

των παιδιω ν στο περιβα λλον της εκπαι δευσης.42 

Σε διεθνές επίπεδο, η Συ μβαση των ΗΕ για τα Δικαιω ματα του Παιδιου  (ν. 

2101/1992) αναγνωρι ζει τα παιδια  ως αυτοτελει ς φορει ς δικαιωμα των και 

επιβα λλει στα συμβαλλο μενα κρα τη την υποχρε ωση λη ψης ο λων των αναγκαι ων 

με τρων για την αποτελεσματικη  προστασι α τους. Ειδικο τερα, κατοχυρω νει το 

δικαι ωμα στη ζωη , την επιβι ωση και την ανα πτυξη (α ρθρο 6), το δικαι ωμα στην 

ιδιωτικη  ζωη  (α ρθρο 16), το δικαι ωμα προ σβασης σε κατα λληλη πληροφο ρηση 

και προστασι ας απο  επιβλαβε ς περιεχο μενο (α ρθρο 17), την προστασι α απο  κα θε 

μορφη  βι ας, κακομεταχει ρισης και εκμετα λλευσης (α ρθρο 19), καθω ς και το 

δικαι ωμα στο υψηλο τερο δυνατο  επι πεδο σωματικη ς και ψυχικη ς υγει ας (α ρθρο 

24). Όλες οι διατα ξεις της Συ μβασης θα πρε πει να ερμηνευ ονται με βα ση την 

οριζο ντια αρχη  του α ρθρου 3 της Συ μβασης, συ μφωνα με την οποι α για κα θε 

                                                
41 Κατευθυντη ριες γραμμε ς σχετικα  με τη λη ψη με τρων για τη διασφα λιση υψηλου  επιπε δου 
ιδιωτικο τητας, ασφα λειας και προστασι ας των ανηλι κων στο διαδι κτυο, συ μφωνα με το α ρθρο 
28 παρα γραφος 4 του κανονισμου  (ΕΕ) 2022/2065, 10 Οκτωβρι ου 2025.  
42 Council of Europe, Digital environment. 

https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2Flegal-content%2FEL%2FTXT%2FPDF%2F%3Furi%3DCELEX%3A32022R2065&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543831279%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=i1bGgUnc7wRWxORT9CBtLtLbSEvXz%2BWLaLim2ycIC98%3D&reserved=0
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2Flegal-content%2FEL%2FTXT%2FPDF%2F%3Furi%3DCELEX%3A32022R2065&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543831279%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=i1bGgUnc7wRWxORT9CBtLtLbSEvXz%2BWLaLim2ycIC98%3D&reserved=0
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fwww.iep.edu.gr%2Fwp-content%2Fuploads%2F2025%2F10%2F%25CE%2594%25CE%2599%25CE%2595%25CE%2598%25CE%259D%25CE%2597%25CE%25A3-%25CE%25A3%25CE%25A5%25CE%259C%25CE%2592%25CE%2591%25CE%25A3%25CE%2597-%25CE%2593%25CE%2599%25CE%2591-%25CE%25A4%25CE%2591-%25CE%2594%25CE%2599%25CE%259A%25CE%2591%25CE%2599%25CE%25A9%25CE%259C%25CE%2591%25CE%25A4%25CE%2591-%25CE%25A4%25CE%259F%25CE%25A5-%25CE%25A0%25CE%2591%25CE%2599%25CE%2594%25CE%2599%25CE%259F%25CE%25A5.pdf&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543802009%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=m3tcO1vMa8IUWp9rirYTDQmQGV9cTzyEHDC4aVHPU54%3D&reserved=0
https://www.coe.int/en/web/children/the-digital-environment
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νομοθετικη  η  διοικητικη  πρα ξη που αφορα  ανηλι κους θα πρε πει να λαμβα νεται 

υπο ψη το βε λτιστο συμφε ρον τους. 

Η ΕΕΔΑ αποδι δει ιδιαι τερη σημασι α στο Γενικο  Σχο λιο αριθ. 25 (2021) της 

Επιτροπη ς των ΗΕ για τα Δικαιω ματα του Παιδιου  σχετικά με τα δικαιώματα των 

παιδιών σε σχέση με το ψηφιακό περιβάλλον, ως βασικο  οδηγο  για την ερμηνει α 

των υποχρεω σεων των Κρατω ν Μελω ν για την εφαρμογη  της Συ μβασης στο 

ψηφιακο  περιβα λλον. Το Γενικο  Σχο λιο επιβεβαιω νει ο τι ο λα τα δικαιω ματα που 

κατοχυρω νονται στη Συ μβαση ισχυ ουν εξι σου στο διαδι κτυο και τις ψηφιακε ς 

υπηρεσι ες και εξειδικευ ει τις θετικε ς υποχρεω σεις των Κρατω ν Μελω ν για την 

προ ληψη και αντιμετω πιση των κινδυ νων που ανακυ πτουν απο  τη χρη ση των 

με σων κοινωνικη ς δικτυ ωσης και λοιπω ν επιγραμμικω ν υπηρεσιω ν. Παρα λληλα, 

υπογραμμι ζει ο τι οι πα ροχοι ψηφιακω ν υπηρεσιω ν οφει λουν, στο πλαι σιο της 

ευθυ νης τους για τον σεβασμο  των δικαιωμα των του παιδιου , να ενσωματω νουν 

με τρα ασφα λειας η δη απο  τον σχεδιασμο  των υπηρεσιω ν τους (safety by design), 

να προστατευ ουν αποτελεσματικα  τα προσωπικα  δεδομε να των ανηλι κων και να 

διαθε τουν προσβα σιμους και αποτελεσματικου ς μηχανισμου ς αναφορα ς και 

αντιμετω πισης επιβλαβου ς περιεχομε νου. 

Υπο  το πρι σμα των παραπα νω, επισημαι νεται ο τι η αποτελεσματικη  προστασι α 

των ανηλι κων πρου ποθε τει ο χι μο νο την υιοθε τηση κατα λληλων νομοθετικω ν 

με τρων αλλα  και τη συνεχη  αξιολο γηση της εφαρμογη ς τους. Προς αυτη ν την 

κατευ θυνση η Εθνικη  Επιτροπη  συνιστα : α) τη διασφα λιση ο τι ο λα τα με τρα 

εφαρμο ζονται συ μφωνα με την αρχη  του βε λτιστου συμφε ροντος του παιδιου  και 

κατο πιν εκτι μησης των επιπτω σεω ν τους στα δικαιω ματα του παιδιου , β) την 

πλη ρη ευθυγρα μμιση της εφαρμογη ς του νο μου με τη Συ μβαση για τα 

Δικαιω ματα του Παιδιου , το Γενικο  Σχο λιο αριθ. 25 (2021), τον Κανονισμο  (ΕΕ) 

2022/2065 (Digital Services Act) και τις Κατευθυντη ριες Γραμμε ς της 

Ευρωπαι κη ς Επιτροπη ς για την προστασι α των ανηλι κων στο επιγραμμικο  

περιβα λλον, γ) την ενι σχυση της λογοδοσι ας των παρο χων επιγραμμικω ν 

υπηρεσιω ν με σω αποτελεσματικω ν μηχανισμω ν εποπτει ας και συμμο ρφωσης 

και δ) την ανα πτυξη μο νιμων προγραμμα των ψηφιακου  γραμματισμου  και 

ενημε ρωσης για παιδια , γονει ς και εκπαιδευτικου ς, με στο χο την ασφαλη  και 

υπευ θυνη χρη ση των επιγραμμικω ν υπηρεσιω ν κοινωνικη ς δικτυ ωσης. 

Σε κα θε περι πτωση η ΕΕΔΑ υπογραμμι ζει ο τι κα θε περιορισμο ς στην προ σβαση 

των ανηλι κων σε επιγραμμικε ς υπηρεσι ες κοινωνικη ς δικτυ ωσης οφει λει να 

πληροι  τις αρχε ς της αναγκαιο τητας, της αναλογικο τητας και της 

αποτελεσματικο τητας. Τα με τρα προστασι ας δεν θα πρε πει να οδηγου ν, στην 

πρα ξη, σε παρα καμψη των προβλεπο μενων εγγυη σεων η  στη μετατο πιση των 

ανηλι κων προς λιγο τερο ασφαλη  και μη εποπτευο μενα ψηφιακα  περιβα λλοντα, 

εξε λιξη που θα μπορου σε να υπονομευ σει τον ι διο τον σκοπο  της νομοθετικη ς 

παρε μβασης. 

 

https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Ftbinternet.ohchr.org%2F_layouts%2F15%2Ftreatybodyexternal%2FDownload.aspx%3Fsymbolno%3DCRC%2FC%2FGC%2F25%26Lang%3Den&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543819509%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=b0rXPozIE3CbXEB6KBv5ZAqFlsOv2kW7%2FPBAI3CgKQQ%3D&reserved=0
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Ftbinternet.ohchr.org%2F_layouts%2F15%2Ftreatybodyexternal%2FDownload.aspx%3Fsymbolno%3DCRC%2FC%2FGC%2F25%26Lang%3Den&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543819509%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=b0rXPozIE3CbXEB6KBv5ZAqFlsOv2kW7%2FPBAI3CgKQQ%3D&reserved=0
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Ftbinternet.ohchr.org%2F_layouts%2F15%2Ftreatybodyexternal%2FDownload.aspx%3Fsymbolno%3DCRC%2FC%2FGC%2F25%26Lang%3Den&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543819509%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=b0rXPozIE3CbXEB6KBv5ZAqFlsOv2kW7%2FPBAI3CgKQQ%3D&reserved=0
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2Flegal-content%2FEL%2FTXT%2FPDF%2F%3Furi%3DOJ%3AC_202505519&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543842294%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=O4MDC7mxnlwd85Q6mpdtg9uwLJLAKznFFpsIP7%2FzlHI%3D&reserved=0
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2Flegal-content%2FEL%2FTXT%2FPDF%2F%3Furi%3DOJ%3AC_202505519&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543842294%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=O4MDC7mxnlwd85Q6mpdtg9uwLJLAKznFFpsIP7%2FzlHI%3D&reserved=0
https://eur05.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Feur-lex.europa.eu%2Flegal-content%2FEL%2FTXT%2FPDF%2F%3Furi%3DOJ%3AC_202505519&data=05%7C02%7Cf.stathoulopoulou%40nchr.gr%7C5e44463e396948e7416308dee71b0d6b%7C74566a7f3d734abdbebbece0c2e1ad4f%7C0%7C0%7C639202300543842294%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJFbXB0eU1hcGkiOnRydWUsIlYiOiIwLjAuMDAwMCIsIlAiOiJXaW4zMiIsIkFOIjoiTWFpbCIsIldUIjoyfQ%3D%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=O4MDC7mxnlwd85Q6mpdtg9uwLJLAKznFFpsIP7%2FzlHI%3D&reserved=0
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2.2   Ειδικε ς Παρατηρη σεις (α . 75-76 Σχ/Ν) 

Τα παιδιά χρειάζονται ειδική προστασία στο Διαδίκτυο43 και πρέπει να 
εκπαιδεύονται για το πώς να αποφεύγουν τους κινδύνους και πώς να 
επωφελούνται στο μέγιστο από τη χρήση του Διαδικτύου. Για να επιτευχθεί αυτό, 
τα παιδιά πρέπει να γίνουν ψηφιακοί πολίτες. Το Διαδίκτυο εκθέτει τα παιδιά σε 
πληθώρα ευκαιριών, αλλά και κινδύνους που μπορεί να έχουν αρνητικές 
επιπτώσεις στα δικαιώματά τους. Ορισμένοι από αυτούς τους κινδύνους 
περιλαμβάνουν διαδικτυακό εκφοβισμό, θέματα προστασίας δεδομένων, έγκλημα 
στον κυβερνοχώρο και υλικό σεξουαλικής κακοποίησης παιδιών. Με τη σωστή 
εκπαίδευση και συντονισμένες προσπάθειες εκ μέρους των KM, των παρόχων 
υπηρεσιών Διαδικτύου και των εκπαιδευτικών, τα παιδιά μπορούν να μάθουν να 
αποφεύγουν με επιτυχία αυτούς τους κινδύνους και να εκμεταλλεύονται τις 
πολλές ευκαιρίες του Διαδικτύου. 
 
Η ΕΔΔΑ, θέτοντας το πλαίσιο και τον προβληματισμό για τον δημόσιο διάλογο, 
λαμβάνει υπόψη την Πράξη για τις Ψηφιακές Υπηρεσίες44 και συγκεκριμένα το 
άρθρο 28 για την προστασία των ανηλίκων στο διαδίκτυο, καθώς και τις 
Κατευθυντήριες γραμμές σχετικά με τη λήψη μέτρων για τη διασφάλιση υψηλού 
επιπέδου ιδιωτικότητας, ασφάλειας και προστασίας των ανηλίκων στο διαδίκτυο, 
σύμφωνα με το άρθρο 28 παράγραφος 4 του κανονισμού (ΕΕ) 2022/2065.45 
Σκοπός του παρόντος κανονισμού είναι να συμβάλει στην εύρυθμη λειτουργία της 
εσωτερικής αγοράς ενδιάμεσων υπηρεσιών, με τη θέσπιση εναρμονισμένων 
κανόνων για ένα ασφαλές, προβλέψιμο και αξιόπιστο επιγραμμικό περιβάλλον, 
που διευκολύνει την καινοτομία και στο οποίο προστατεύονται ουσιαστικά τα 
θεμελιώδη δικαιώματα που κατοχυρώνονται στον Χάρτη, συμπεριλαμβανομένης 
της αρχής της προστασίας των καταναλωτών. Σύμφωνα με το άρθρο 28 
(Προστασία των ανηλίκων στο διαδίκτυο): 

1.   Οι πάροχοι επιγραμμικών πλατφορμών προσβάσιμων σε ανήλικους 
λαμβάνουν κατάλληλα και αναλογικά μέτρα για τη διασφάλιση υψηλού 
επιπέδου ιδιωτικότητας, ασφάλειας και προστασίας των ανηλίκων, στην 
υπηρεσία τους. 

2.   Οι πάροχοι επιγραμμικών πλατφορμών δεν παρουσιάζουν διαφημίσεις στη 
διεπαφή τους βάσει κατάρτισης προφίλ, όπως η έννοια αυτή ορίζεται στο 
άρθρο 4 σημείο 4) του κανονισμού (ΕΕ) 2016/679, με τη χρήση δεδομένων 

                                                
43 Βλ. ΕΕΔΑ, Η ΕΕΔΑ στο Εργαστη ριο του Democracy & Culture Foundation για τη χρη ση των 
κοινωνικω ν δικτυ ων απο  παιδια  και εφη βους, 24 Μαρτι ου 2026. ΕΕΔΑ, Η ΕΕΔΑ στην ακρο αση της 
Εθνικη ς Επιτροπη ς Βιοηθικη ς & Τεχνοηθικη ς για τον «Χα ρτη των Ψηφιακω ν Δικαιωμα των των 
Παιδιω ν», 29 Απριλι ου 2025. ΕΕΔΑ, Συμμετοχη  της ΕΕΔΑ σε Ημερι δες με θε μα «Ευαισθητοποι ηση 
της τοπικη ς κοινωνι ας στα Ανθρω πινα Δικαιω ματα» στο πλαι σιο ε ργου του Υπουργει ου 
Δικαιοσυ νης με ε μφαση στα Δικαιω ματα του Παιδιου , 30 Οκτωβρι ου 2024. Η ΕΕΒΤ (με λος της 
ΕΕΔΑ) ε χει δημοσιευ σει σχετικε ς δηλω σεις/συστα σεις: Δη λωση για την προστασι α των παιδιω ν 
απο  δυσμενει ς επιπτω σεις των αλγορι θμων στα με σα κοινωνικη ς δικτυ ωσης και Δη λωση για την 
προστασι α των εφη βων απο  την ε κθεση σε τυχερα  παιχνι δια.  
44 Κανονισμο ς (ΕΕ) 2022/2065 του Ευρωπαι κου  Κοινοβουλι ου και του Συμβουλι ου της 
19ης Οκτωβρι ου 2022 σχετικα  με την ενιαι α αγορα  ψηφιακω ν υπηρεσιω ν και την τροποποι ηση 
της οδηγι ας 2000/31/ΕΚ (πρα ξη για τις ψηφιακε ς υπηρεσι ες). Βλ. και Ν. 5099/2024.  
45 Κατευθυντη ριες γραμμε ς σχετικα  με τη λη ψη με τρων για τη διασφα λιση υψηλου  επιπε δου 
ιδιωτικο τητας, ασφα λειας και προστασι ας των ανηλι κων στο διαδι κτυο, συ μφωνα με το α ρθρο 
28 παρα γραφος 4 του κανονισμου  (ΕΕ) 2022/2065, 10 Οκτωβρι ου 2025.  

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/HTML/?uri=CELEX:32022R2065
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/PDF/?uri=OJ:C_202505519
https://www.nchr.gr/ta-nea-mas/2226-democracy-culture-foundation.html
https://www.nchr.gr/ta-nea-mas/2226-democracy-culture-foundation.html
https://www.nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/157-texniti-noimosyni-kai-nees-texnologies/1982-i-eeda-stin-akroasi-tis-ethnikis-epitropis-vioithikis-texnoithikis-gia-ton-xarti-ton-psifiakon-dikaiomaton-ton-paidion.html
https://www.nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/157-texniti-noimosyni-kai-nees-texnologies/1982-i-eeda-stin-akroasi-tis-ethnikis-epitropis-vioithikis-texnoithikis-gia-ton-xarti-ton-psifiakon-dikaiomaton-ton-paidion.html
https://www.nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/157-texniti-noimosyni-kai-nees-texnologies/1982-i-eeda-stin-akroasi-tis-ethnikis-epitropis-vioithikis-texnoithikis-gia-ton-xarti-ton-psifiakon-dikaiomaton-ton-paidion.html
https://www.nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/157-texniti-noimosyni-kai-nees-texnologies/1864-symmetoxi-tis-eeda-se-imerides-evaisthitopoiisi-tis-topikis-koinonias-sta-anthropina-dikaiomata-sto-plaisio-ergou-tou-ypourgeiou-dikaiosynis-me-emfasi-sta-dikaiomata-tou-paidioy.html
https://www.nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/157-texniti-noimosyni-kai-nees-texnologies/1864-symmetoxi-tis-eeda-se-imerides-evaisthitopoiisi-tis-topikis-koinonias-sta-anthropina-dikaiomata-sto-plaisio-ergou-tou-ypourgeiou-dikaiosynis-me-emfasi-sta-dikaiomata-tou-paidioy.html
https://www.nchr.gr/2020-02-26-05-51-20/157-texniti-noimosyni-kai-nees-texnologies/1864-symmetoxi-tis-eeda-se-imerides-evaisthitopoiisi-tis-topikis-koinonias-sta-anthropina-dikaiomata-sto-plaisio-ergou-tou-ypourgeiou-dikaiosynis-me-emfasi-sta-dikaiomata-tou-paidioy.html
https://bioethics.gr/opinions-reports/nea-dhlwsh-gia-thn-prostasia-twn-paidiwn-apo-dysmeneis-epiptwseis-twn-algori8mwn-sta-mesa-koinwnikhs-diktywshs-17-dekembrioy-2024-3209
https://bioethics.gr/opinions-reports/nea-dhlwsh-gia-thn-prostasia-twn-paidiwn-apo-dysmeneis-epiptwseis-twn-algori8mwn-sta-mesa-koinwnikhs-diktywshs-17-dekembrioy-2024-3209
https://bioethics.gr/systaseis-152/systash-gia-thn-prostasia-twn-efhbwn-apo-thn-ek8esh-se-tyxera-paixnidia-3279
https://bioethics.gr/systaseis-152/systash-gia-thn-prostasia-twn-efhbwn-apo-thn-ek8esh-se-tyxera-paixnidia-3279
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προσωπικού χαρακτήρα του αποδέκτη της υπηρεσίας, όταν γνωρίζουν με 
εύλογη βεβαιότητα ότι ο αποδέκτης της υπηρεσίας είναι ανήλικος. 

3.   Η συμμόρφωση με τις υποχρεώσεις που ορίζονται στο παρόν άρθρο δεν 
υποχρεώνει τους παρόχους επιγραμμικών πλατφορμών να επεξεργάζονται 
πρόσθετα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα προκειμένου να αξιολογούν κατά 
πόσον ο αποδέκτης της υπηρεσίας είναι ανήλικος. 

4.   Η Επιτροπή, κατόπιν διαβούλευσης με το συμβούλιο, δύναται να εκδίδει 
κατευθυντήριες γραμμές για να βοηθά τους παρόχους επιγραμμικών 
πλατφορμών στην εφαρμογή της παραγράφου 1. 

 
Σύμφωνα με τις άνω Κατευθυντήριες Οδηγίες, είναι γεγονός ότι υπάρχουν 
συγκεκριμένα οφέλη από τη λειτουργία και χρήση πλατφορμών. Οι επιγραμμικές 
πλατφόρμες χρησιμοποιούνται ολοένα και περισσότερο από ανηλίκους και 
μπορούν να τους προσφέρουν διάφορα οφέλη. Για παράδειγμα, οι επιγραμμικές 
πλατφόρμες μπορούν να παρέχουν πρόσβαση σε πληθώρα εκπαιδευτικών πόρων, 
ώστε να βοηθήσουν τους ανηλίκους να αποκτήσουν νέες δεξιότητες και να 
διευρύνουν τις γνώσεις τους. Οι επιγραμμικές πλατφόρμες μπορούν επίσης να 
προσφέρουν στους ανηλίκους ευκαιρίες να εκφράσουν τις απόψεις τους και να 
συνδεθούν με άλλα άτομα που έχουν παρόμοια ενδιαφέροντα, κάτι που βοηθά 
τους ανηλίκους να καλλιεργήσουν κοινωνικές δεξιότητες και να αποκτήσουν 
αυτοπεποίθηση και αίσθημα κοινής ταυτότητας. Οι ανήλικοι, παίζοντας και 
εξερευνώντας το επιγραμμικό περιβάλλον, μπορούν παράλληλα να ενισχύσουν τη 
φυσική περιέργειά τους, συμμετέχοντας σε δραστηριότητες που ενθαρρύνουν τη 
δημιουργικότητα, την επίλυση προβλημάτων, την κριτική σκέψη, την αυτενέργεια 
και την ψυχαγωγία. 
 
Ωστόσο, υπάρχει ανάγκη για προστασία. Σύμφωνα με τις άνω οδηγίες, υπάρχει 
ευρεία συναίνεση μεταξύ των φορέων χάραξης πολιτικής, των ρυθμιστικών 
αρχών, της κοινωνίας των πολιτών, των ερευνητών, των εκπαιδευτικών και των 
κηδεμόνων ως προς το ότι το τρέχον επίπεδο ιδιωτικότητας, ασφάλειας και 
προστασίας των ανηλίκων στο διαδίκτυο είναι συχνά ανεπαρκές. Ο σχεδιασμός 
και τα χαρακτηριστικά των πολλών και διαφόρων ειδών επιγραμμικών 
πλατφορμών και των υπηρεσιών που προσφέρονται από παρόχους επιγραμμικών 
πλατφορμών οι οποίες είναι προσβάσιμες σε ανηλίκους ενδέχεται να 
δημιουργήσουν κινδύνους για την ιδιωτικότητα, την ασφάλεια και την προστασία 
των ανηλίκων και να επιδεινώσουν τους υφιστάμενους κινδύνους. Οι κίνδυνοι 
αυτοί περιλαμβάνουν, για παράδειγμα, την έκθεση σε παράνομο περιεχόμενο και 
επιβλαβές περιεχόμενο, η οποία υπονομεύει την ιδιωτικότητα, την ασφάλεια και 
την προστασία των ανηλίκων ή ενδέχεται να βλάψει τη σωματική ή πνευματική 
ανάπτυξη των ανηλίκων. Περιλαμβάνουν επίσης τον κυβερνοεκφοβισμό ή την 
επαφή με άτομα που επιδιώκουν να βλάψουν ανηλίκους, όπως άτομα που 
επιδιώκουν να κακοποιήσουν σεξουαλικά ή να εκβιάσουν ανηλίκους, διακινητές 
ανθρώπων και άτομα που επιδιώκουν να στρατολογήσουν ανηλίκους σε 
εγκληματικές συμμορίες ή να προωθήσουν τη βία, τη ριζοσπαστικοποίηση, τον 
βίαιο εξτρεμισμό και την τρομοκρατία. Οι ανήλικοι ενδέχεται επίσης να 
αντιμετωπίζουν κινδύνους ως καταναλωτές, καθώς και κινδύνους που 
σχετίζονται με την εκτεταμένη ή την υπερβολική χρήση επιγραμμικών 
πλατφορμών και την έκθεση σε ανάρμοστες πρακτικές ή φαινόμενα 
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εκμετάλλευσης, μεταξύ άλλων σε σχέση με στοιχήματα και τυχερά παιχνίδια. Η 
αυξανόμενη ενσωμάτωση διαλογικών ρομπότ και ψηφιακών «συντρόφων» που 
χρησιμοποιούν τεχνητή νοημοσύνη (ΤΝ) σε επιγραμμικές πλατφόρμες, καθώς και 
τα προϊόντα βαθυπαραποίησης (deep fakes) που βασίζονται στην ΤΝ, μπορούν 
επίσης να επηρεάσουν τον τρόπο με τον οποίο οι ανήλικοι αλληλεπιδρούν με τις 
επιγραμμικές πλατφόρμες, να επιδεινώσουν τους υφιστάμενους κινδύνους και να 
δημιουργήσουν νέους κινδύνους που μπορούν να επηρεάσουν αρνητικά την 
ιδιωτικότητα, την ασφάλεια και την προστασία των ανηλίκων. Οι κίνδυνοι αυτοί 
μπορεί να προέρχονται από την άμεση επαφή του ανηλίκου με την πλατφόρμα 
και/ή από τις ενέργειες άλλων χρηστών στην πλατφόρμα. 
 
Είναι σημαντικό να υπογραμμίσουμε τον σκοπό των οδηγιών, οι οποίες έχουν ως 
στόχο να στηρίξουν τους παρόχους επιγραμμικών πλατφορμών στην 
αντιμετώπιση αυτών των κινδύνων, παρέχοντας μια δέσμη μέτρων τα οποία η 
Επιτροπή θεωρεί ότι θα βοηθήσουν τους εν λόγω παρόχους να διασφαλίσουν 
υψηλό επίπεδο ιδιωτικότητας, ασφάλειας και προστασίας των ανηλίκων στις 
πλατφόρμες τους, κάτι που θα συμβάλει στην προστασία των ανηλίκων, η οποία 
αποτελεί σημαντικό στόχο πολιτικής της Ένωσης. Επίσης, οι κατευθυντήριες 
γραμμές έχουν επίσης ως στόχο να βοηθήσουν τους συντονιστές ψηφιακών 
υπηρεσιών και τις αρμόδιες εθνικές αρχές κατά την εφαρμογή και την ερμηνεία 
του άρθρου 28 του κανονισμού (ΕΕ) 2022/2065. Για παράδειγμα, η ενίσχυση της 
ιδιωτικότητας των λογαριασμών που ανήκουν σε ανηλίκους θα βοηθήσει, μεταξύ 
άλλων, τους παρόχους επιγραμμικών πλατφορμών να μειώσουν τον κίνδυνο 
ανεπιθύμητης επαφής. Η εφαρμογή μέτρων διασφάλισης της ηλικίας μπορεί, 
μεταξύ άλλων, να βοηθήσει τους παρόχους να μειώσουν τον κίνδυνο έκθεσης των 
ανηλίκων σε υπηρεσίες, περιεχόμενο, συμπεριφορές, επαφές ή εμπορικές 
πρακτικές που υπονομεύουν την ιδιωτικότητα, την ασφάλεια και την προστασία 
τους. 
 
Η ΕΕΔΑ τονίζει ότι η θέσπιση αυτών και άλλων μέτρων —σε θέματα που 
εκτείνονται από τα συστήματα συστάσεων και τη διακυβέρνηση έως την 
υποστήριξη των χρηστών και την υποβολή εκθέσεων— μπορεί να βοηθήσει τους 
παρόχους επιγραμμικών πλατφορμών να καταστήσουν τις επιγραμμικές 
πλατφόρμες ασφαλέστερες, πιο προστατευμένες και περισσότερο 
προσανατολισμένες στην προστασία της ιδιωτικότητας των ανηλίκων. Το 
άρθρο 28 παράγραφος 3 του κανονισμού (ΕΕ) 2022/2065 ορίζει ότι η 
συμμόρφωση με τις υποχρεώσεις που προβλέπονται στο άρθρο δεν υποχρεώνει 
τους παρόχους επιγραμμικών πλατφορμών προσβάσιμων σε ανηλίκους να 
επεξεργάζονται πρόσθετα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα προκειμένου 
να αξιολογούν αν ο αποδέκτης της υπηρεσίας είναι ανήλικος. Εξάλλου, η 
αιτιολογική σκέψη 71 του εν λόγω κανονισμού διευκρινίζει περαιτέρω ότι «[μια] 
επιγραμμική πλατφόρμα μπορεί να θεωρηθεί προσβάσιμη σε ανηλίκους όταν οι όροι 
και οι προϋποθέσεις της επιτρέπουν σε ανηλίκους να χρησιμοποιούν την υπηρεσία, 
όταν η υπηρεσία της απευθύνεται σε ανηλίκους ή χρησιμοποιείται κατά κύριο λόγο 
από αυτούς, ή όταν ο πάροχος γνωρίζει με άλλο τρόπο ότι ορισμένοι από τους 
αποδέκτες της υπηρεσίας του είναι ανήλικοι». Συνεπώς, μια πλατφόρμα μπορεί και 
υποχρεούται να παρε χει όλα τα εχέγγυα για την πρόσβαση των ανηλίκων στο 
περιεχόμενό της, λαμβάνοντας υπόψη ότι για παράδειγμα αυτό είναι μόνο 
εκπαιδευτικό περιεχόμενο.  
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Η ΕΕΔΑ λαμβάνει υπόψη ότι το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο46 ζήτησε την απαγόρευση 
των πιο επιβλαβών πρακτικών εθισμού και προεπιλεγμένη απενεργοποίηση 
άλλων εθιστικών λειτουργιών για ανηλίκους (συμπεριλαμβανομένης των pull-to-
refresh, gamification), την απαγόρευση ιστότοπων που δεν συμμορφώνονται με 
τους κανόνες της ΕΕ, τη δράση για την αντιμετώπιση των τεχνολογιών πειθούς, 
όπως οι στοχευμένες διαφημίσεις, το μάρκετινγκ των influencers και τον εθιστικό 
σχεδιασμό, την απαγόρευση των συστημάτων συστάσεων που βασίζονται στην 
εμπλοκή για ανηλίκους, την εφαρμογή των κανόνων DSA σε διαδικτυακές 
πλατφόρμες βίντεο και απαγόρευση των loot boxes και άλλων τυχαιοποιημένων 
λειτουργιών παιχνιδιών, την προστασία των ανηλίκων από την εμπορική 
εκμετάλλευση, συμπεριλαμβανομένης της απαγόρευσης των πλατφορμών να 
προσφέρουν οικονομικά κίνητρα για kidfluence (παιδιά που ενεργούν ως 
influencers), επείγουσα δράση για την αντιμετώπιση των ηθικών και νομικών 
προκλήσεων που θέτουν τα εργαλεία τεχνητής νοημοσύνης, όπως τα deepfakes, 
τα chatbot συντροφιάς, οι πράκτορες τεχνητής νοημοσύνης και οι εφαρμογές 
γυμνού που υποστηρίζονται από τεχνητή νοημοσύνη (που δημιουργούν μη 
συναινετικές χειραγωγημένες εικόνες). Επιπλέον του έργου της Επιτροπής για την 
ανάπτυξη μιας εφαρμογής επαλήθευσης ηλικίας στην ΕΕ και του ευρωπαϊκού 
πορτοφολιού ψηφιακής ταυτότητας (eID), χρειάζεται να ληφθεί υπόψη ότι τα 
συστήματα διασφάλισης ηλικίας πρέπει να είναι ακριβή και να 
διαφυλάσσουν το απόρρητο των ανηλίκων. Τέτοια συστήματα δεν 
απαλλάσσουν τις πλατφόρμες από την ευθύνη τους να διασφαλίζουν ότι τα 
προϊόντα τους είναι ασφαλή και κατάλληλα για την ηλικία εκ κατασκευής. Είναι 
δε σημαντικό να εξεταστεί η συζήτηση εντός του Κοινοβουλίου και να ληφθεί 
υπόψη εάν οι υπηρεσίες των πλατφορμών έχουν σχεδιαστεί για παιδιά47. 
Εξάλλου, λαμβάνονται υπόψη και άλλες συζητήσεις εντός του Ευρωπαϊκού 
Κοινοβουλίου48 σχετικά με την απαίτηση καλύτερης εφαρμογής των κανόνων 
για ένα ασφαλέστερο περιβάλλον κοινωνικών μέσων και διαδικτύου με άξονες 
την έκκληση για αλγοριθμική διαφάνεια και «λειτουργία για νέους» που 
απενεργοποιεί τη στοχευμένη διαφήμιση, τον κώδικα δεοντολογίας της ΕΕ για 
τους influencers, την απαγόρευση εθιστικών λειτουργιών, την προστασία των 
παιδιών από πρακτικές όπως η κοινοποίηση και επιβολή ηθικών προτύπων για 
τους «συντρόφους τεχνητής νοημοσύνης» (ΑΙ companions).  
 
Τα κράτη μέλη αρχίζουν να αναλαμβάνουν δράση και να ανταποκρίνονται με 
μέτρα, όπως τα όρια ηλικίας και τα συστήματα επαλήθευσης. Σε μια συγκριτική 
αποτίμηση των προσεγγίσεων για την απαγόρευση των social media σε 
ανηλίκους, η Γαλλία προτείνει ένα όριο στα 15 έτη, η Δανία εξετάζει ένα όριο για 
ανηλίκους κάτω των 16 ετών, με δυνατότητα μείωσης της ηλικίας με τη 
συγκατάθεση των γονέων η Σουηδία προβλέπει ένα όριο με βάση το έτος που το 
παιδί γίνεται 15 ετών, με εξαιρέσεις για διάφορους τύπους υπηρεσιών. Πολλοί 
                                                
46 Εuropean Parliament, Children should be at least 16 to access social media, say MEPs, 26.11.2025 
47 Βλ. παρα θεση: Rapporteur Christel Schaldemose said during the debate: “I am proud of this 
parliament, that we can stand together in protecting minors online. Together with strong, 
consistent enforcement of the Digital Services Act, these measures will dramatically raise the level 
of protection for children. We are finally drawing a line. We are saying clearly to platforms: your 
services are not designed for children. And the experiment ends here.” 
48 European Parliament, Better enforcement of rules needed for a safer social media and online 
environment, 14.7.2026.  

https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20251120IPR31496/children-should-be-at-least-16-to-access-social-media-say-meps
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260709IPR46415/better-rules-enforcement-for-a-safer-social-media-and-online-environment
https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/20260709IPR46415/better-rules-enforcement-for-a-safer-social-media-and-online-environment


Εθνική Επιτροπή για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΕΕΔΑ) 

21 
 

άλλοι, από την Πορτογαλία και την Ισπανία έως τη Γερμανία και την Πολωνία, 
εξετάζουν το ενδεχόμενο θέσπισης νομοθεσίας για αυτό το θέμα49. Ορισμένες 
χώρες50, (Σλοβενία, Φινλανδία, Ιταλία) κινούνται σε απαγόρευση στα 15 έτη, η 
Ισπανία, το Ηνωμένο Βασίλειο και Αυστραλία στα 16 έτη, η Πορτογαλία στα 13-
16 έτη με γονική συναίνεση, η Αυστρία επεξεργάζεται απαγόρευση για κάτω των 
14. Συνεπώς, η επιλογή του συγκεκριμένου ορίου πρέπει να αιτιολογείται, 
ενώ οποιαδήποτε πιο ευέλικτη λύση πρέπει να ληφθεί υπόψη.  
 
Η Πρόεδρος της Ευρωπαϊκής Επιτροπή Von der Leyen δήλωσε ότι τα στοιχεία 
υποστηρίζουν ολοένα και περισσότερο την εισαγωγή ελάχιστης ηλικίας για την 
πρόσβαση στα μέσα κοινωνικής δικτύωσης και πρότεινε μια σταδιακή 
προσέγγιση για διαφορετικές ηλικιακές ομάδες51. Κατά τη συζήτηση χρειάζεται 
οπωσδήποτε να ληφθούν υπόψη οι συστάσεις του Ειδικού Πάνελ για την 
Ασφάλεια των Παιδιών στο Διαδίκτυο, όπως η πρόταση ενός εναρμονισμένου 
περιορισμού πρόσβασης σε μέσα κοινωνικής δικτύωσης και άλλες ψηφιακές 
υπηρεσίες σε ολόκληρη την ΕΕ για παιδιά κάτω των 13 ετών, το πλαίσιο της 
προστασίας των εφήβων μεταξύ 13-15 ετών, καθώς και ότι τα πρώτα 
αποτελέσματα από χώρες που έχουν εισαγάγει γενικούς περιορισμούς ηλικίας 
στην πρόσβαση στα μέσα κοινωνικής δικτύωσης δείχνουν ότι οι περισσότεροι 
ανήλικοι βρίσκουν έναν τρόπο να παρακάμπτουν αυτές τις πολιτικές52. 
 
Στο ως άνω πλαίσιο, χρειάζεται να ληφθεί υπόψη η ευθύνη του κράτους να 
νομοθετήσει ορθά και με αναλογικό τρόπο, η ευθύνη ανεξάρτητων αρχών για την 
παρακολούθηση στο μέτρο που είναι υπεύθυνες, η ευθύνη των επιγραμμικών 
πλατφορμών κοινωνικής δικτύωσης και παράλληλα η επίβλεψη της Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής (αρ. 56 και 66) στο πλαίσιο της αρμοδιότητας της Επιτροπής. Εξάλλου 
και η Εθνική Επιτροπή Τηλεπικοινωνιών και Ταχυδρομείων (ΕΕΤΤ)53 έχει 
αρμοδιότητα, μεταξύ άλλων, βάσει του Κανονισμού για τις παραβάσεις 
υποχρεώσεων παρόχου ενδιάμεσων ψηφιακών υπηρεσιών σχετικά με την 
προστασία ανηλίκων. 
 
Η ΕΕΔΑ λαμβάνει υπόψη τη νομοθεσία για τα προσωπικά δεδομένα, καθώς τα 
παραπάνω συμπεράσματα συνδέονται με την προστασία από την Νομοθεσία για 
τα Προσωπικά Δεδομένα και τα όρια ηλικίας και συγκεκριμένα το άρθρο 8 του 
Γενικού Κανονισμού Προστασίας Δεδομένων (ΓΚΠΔ) με τίτλο: «Προϋποθέσεις 
που ισχύουν για τη συγκατάθεση παιδιού σε σχέση με τις υπηρεσίες της κοινωνίας 
των πληροφοριών», όπου αναφέρεται όριο ηλικίας: 16 ετών και ότι «Τα κράτη 
μέλη δύνανται να προβλέπουν διά νόμου μικρότερη ηλικία για τους εν λόγω 
σκοπούς, υπό την προϋπόθεση ότι η εν λόγω μικρότερη ηλικία δεν είναι κάτω από 
τα 13 έτη». Το άρθρο 21 Ν. 4624/2019 θέτει το όριο ηλικίας στα 15 έτη.  

                                                
49 Special Panel on Child Safety Online, Child Safety Online, July 2026, σελ. 8.  
50 France24, Countries move to ban social media for children, 21 July 2026. Euronews, Which 
European countries are considering banning social media for children under 16?, 23 December 
2025.  
51 Euronews, Von der Leyen convinced by case for 'age-appropriate' social media restrictions, 13 
July 2026.  
52 Special Panel on Child Safety Online, Child Safety Online, July 2026, σελ. 6, 11, 17.  
53 ΕΕΤΤ, Ψηφιακε ς υπηρεσι ες - Διαχει ριση καταγγελιω ν.  

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EL/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R0679
https://www.dpa.gr/sites/default/files/2023-06/4624_2019%20%CE%BC%CE%B5%20%CF%84%CF%81%CE%BF%CF%80%CE%BF%CF%80%CE%BF%CE%B9%CE%AE%CF%83%CE%B5%CE%B9%CF%82.pdf
https://commission.europa.eu/topics/digital-economy-and-society/protecting-children-online/special-panel_en
https://www.france24.com/en/live-news/20260721-countries-move-to-ban-social-media-for-children
https://www.euronews.com/next/2025/12/23/which-european-countries-are-considering-banning-social-media-for-children
https://www.euronews.com/next/2025/12/23/which-european-countries-are-considering-banning-social-media-for-children
https://www.euronews.com/my-europe/2026/07/13/von-der-leyen-social-media-ban
https://commission.europa.eu/topics/digital-economy-and-society/protecting-children-online/special-panel_en
https://www.eett.gr/psifiakes-ypiresies/diacheirisi-kataggelion-2/
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Σύμφωνα με την UNICEF54, οι περιορισμοί αντικατοπτρίζουν μια γνήσια ανησυχία, 
καθώς τα παιδιά αντιμετωπίζουν εκφοβισμό, εκμετάλλευση και έκθεση σε 
επιβλαβές περιεχόμενο στο διαδίκτυο με αρνητικές επιπτώσεις στην ψυχική τους 
υγεία και ευημερία. Η παρούσα κατάσταση απογοητεύει τα παιδιά και τις 
οικογένειες τους. Ενώ η UNICEF χαιρετίζει την αυξανόμενη δέσμευση για την 
ασφάλεια των παιδιών στο διαδίκτυο, οι απαγορεύσεις των μέσων κοινωνικής 
δικτύωσης συνοδεύονται από τους δικούς τους κινδύνους και μπορεί 
ακόμη και έχουν το αντίθετο αποτέλεσμα. Η UNICEF, στην ως άνω δήλωση 
της, καλεί τα κράτη, τις ρυθμιστικές αρχές και τις εταιρείες τεχνολογίας να 
συνεργαστούν με τα παιδιά και τις οικογένειές τους για τη δημιουργία ενός 
ασφαλούς, συμπεριληπτικού και φιλικού προς τα δικαιώματα του παιδιού 
ψηφιακού περιβάλλοντος. Τα κράτη οφείλουν να θεσπίζουν κατάλληλο 
κανονιστικό πλαίσιο χωρίς να υποκαθιστούν την ευθύνη των εταιρειών 
για ασφαλέστερο σχεδιασμό των ψηφιακών υπηρεσιών και 
αποτελεσματική εποπτεία του περιεχομένου, ενώ οι εταιρείες πρέπει να 
ενσωματώνουν την ασφάλεια και την ευημερία των παιδιών στον σχεδιασμό των 
προϊόντων τους, να αναπτύσσουν αξιόπιστους μηχανισμούς επαλήθευσης 
ηλικίας και να παρέχουν υπηρεσίες προσαρμοσμένες στην ηλικία και το 
επίπεδο ανάπτυξης των ανηλίκων, ακόμη και σε χώρες με περιορισμένες 
θεσμικές δυνατότητες. Παράλληλα, οι ρυθμιστικές αρχές καλούνται να 
εφαρμόζουν αποτελεσματικά μέτρα για την πρόληψη και τον περιορισμό 
των διαδικτυακών κινδύνων που αντιμετωπίζουν τα παιδιά, ενώ η 
κοινωνία των πολιτών οφείλει να ενισχύει τη συμμετοχή των ίδιων των 
παιδιών, των νέων και των οικογενειών τους στη διαμόρφωση των 
σχετικών πολιτικών, με βάση αξιόπιστα επιστημονικά δεδομένα. Επιπλέον, οι 
γονείς και οι φροντιστές χρειάζονται ουσιαστική υποστήριξη μέσω της ενίσχυσης 
του ψηφιακού τους εγγραμματισμού, ώστε να μπορούν να ανταποκριθούν 
αποτελεσματικότερα στον ρόλο τους για την προστασία των παιδιών στο 
ψηφιακό περιβάλλον. 
Είναι ενδιαφέρον πως εξηγεί το πλαίσιο η UNICEF Αυστραλίας55 κατά την 
θεσμοθέτηση του μέτρου στην Αυστραλία για πρώτη φορά: «Ενώ είναι υπέροχο 
που μιλάμε περισσότερο για τη βελτίωση του διαδικτυακού κόσμου για τους νέους, 
η UNICEF Αυστραλίας πιστεύει ότι η απαγόρευση των μέσων κοινωνικής δικτύωσης 
από μόνη της δεν θα διορθώσει τα προβλήματα που αντιμετωπίζουν οι νέοι στο 
διαδίκτυο. Τα μέσα κοινωνικής δικτύωσης έχουν πολλά καλά 
χαρακτηριστικά, όπως η εκπαίδευση και η διατήρηση της επαφής με 
φίλους. Πιστεύουμε ότι είναι πιο σημαντικό να κάνουμε τις πλατφόρμες 
κοινωνικής δικτύωσης ασφαλέστερες και να ακούμε τους νέους για να 
βεβαιωθούμε ότι τυχόν αλλαγές βοηθούν πραγματικά. Γι' αυτό 
συμπεριλαμβάνουμε τις απόψεις των νέων όταν μιλάμε με την κυβέρνηση για να 
κάνουμε τους διαδικτυακούς χώρους όσο το δυνατόν πιο ασφαλείς». 
Ο Ύπατος Αρμοστής του ΟΗΕ για τα Ανθρώπινα Δικαιώματα υπογραμμίζει τη 
δυσκολία  των κοινωνιών να αντιμετωπίσουν το ζήτημα του πώς να διατηρούν τα 
παιδιά ασφαλή στο διαδίκτυο και ενώ οι πλατφόρμες κοινωνικής δικτύωσης 
λειτουργούν αρκετά χρόνια, κατά την έναρξη λειτουργίας τους δεν είχε 

                                                
54 UNICEF, Age restrictions alone won't keep children safe online - Statement by UNICEF as 
countries move to introduce social media bans for children, 10 December 2025.  
55 UNICEF Australia, Social media ban.   

https://www.unicef.org/press-releases/age-restrictions-alone-wont-keep-children-safe-online
https://www.unicef.org/press-releases/age-restrictions-alone-wont-keep-children-safe-online
https://www.unicef.org.au/unicef-youth/staying-safe-online/social-media-ban-explainer?srsltid=AfmBOooGOndcbAzrB-dc-ncbCzhK8bvugD0j06AXSG568ufxRjRWVHf6
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πραγματοποιηθεί στην πραγματικότητα εκτίμηση επιπτώσεων στα ανθρώπινα 
δικαιώματα56. 
 
Η ΕΕΔΑ τονίζει τις συστάσεις του ΟΗΕ στα συγκεκριμένα ζητήματα και 
ειδικά σε ότι αφορά την ευθύνη των πλατφορμών.  Σύμφωνα με το Σχόλιο υπ’ 
αριθ. 21 της Επιτροπής του ΟΗΕ για τα Δικαιώματα του Παιδιού57, τα 
συμβαλλόμενα κράτη έχουν την υποχρέωση να διασφαλίζουν ότι οι επιχειρήσεις 
σέβονται και προστατεύουν τα δικαιώματα του παιδιού στο ψηφιακό περιβάλλον. 
Για τον σκοπό αυτό, οφείλουν να θεσπίζουν, να παρακολουθούν, να εφαρμόζουν 
και να αξιολογούν νομοθεσία, κανονισμούς και πολιτικές που αποτρέπουν τη 
χρήση ψηφιακών δικτύων και υπηρεσιών με τρόπους που προκαλούν ή 
διευκολύνουν παραβιάσεις των δικαιωμάτων των παιδιών, ιδίως του 
δικαιώματος προστασίας από κάθε μορφή βίας. Παράλληλα, πρέπει να 
ενθαρρύνουν τις επιχειρήσεις να παρέχουν σαφείς, προσβάσιμες και έγκαιρες 
πληροφορίες που προάγουν την ασφαλή και ωφέλιμη χρήση των ψηφιακών 
υπηρεσιών από τα παιδιά. Επιπλέον, τα κράτη οφείλουν να απαιτούν από τις 
επιχειρήσεις να εφαρμόζουν διαδικασίες δέουσας επιμέλειας για τα δικαιώματα 
του παιδιού, μέσω της διενέργειας και δημοσιοποίησης εκτιμήσεων επιπτώσεων, 
λαμβάνοντας υπόψη τις ιδιαίτερες συνέπειες που μπορεί να έχει το ψηφιακό 
περιβάλλον στα παιδιά. Παράλληλα, πρέπει να διαθέτουν αποτελεσματικούς 
μηχανισμούς για την πρόληψη, την παρακολούθηση, τη διερεύνηση και την 
επιβολή κυρώσεων σε περιπτώσεις παραβίασης των δικαιωμάτων του παιδιού 
από επιχειρήσεις. Πέραν της νομοθετικής παρέμβασης, τα συμβαλλόμενα κράτη 
πρέπει να απαιτούν από όλες τις επιχειρήσεις που αναπτύσσουν ή παρέχουν 
ψηφιακά προϊόντα και υπηρεσίες τα οποία απευθύνονται σε παιδιά ή επηρεάζουν 
τα δικαιώματά τους να εφαρμόζουν υψηλά πρότυπα δεοντολογίας, 
ιδιωτικότητας, ασφάλειας, διαφάνειας και λογοδοσίας σε όλα τα στάδια 
σχεδιασμού και λειτουργίας τους. Παράλληλα, οφείλουν να προωθούν την 
καινοτομία προς το βέλτιστο συμφέρον του παιδιού και να διασφαλίζουν ότι οι 
όροι χρήσης και οι σχετικές πληροφορίες παρέχονται στα παιδιά ή στους γονείς 
και φροντιστές τους με τρόπο κατανοητό και κατάλληλο για την ηλικία τους. 
 
Τέλος, είναι ενδεικτικό ότι 31 Εθνικά Συμβούλια Νεότητας, οργανώσεις νέων και 
ακτιβιστές νέων προειδοποιούν ότι η πραγματική λύση έγκειται στην 
αντιμετώπιση της βασικής αιτίας του προβλήματος: τον σχεδιασμό και το 
επιχειρηματικό μοντέλο των πλατφορμών και όχι στην απαγόρευση των μέσων 

                                                
56 UN, Social media: Age-related bans won’t keep kids safe, UNICEF warns, 10 December 2025.  
57 UN CRC, General comment No. 25 (2021) on children’s rights in relation to the digital 
environment, 2 March 2021.  

https://news.un.org/en/story/2025/12/1166557
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC/C/GC/25&Lang=en
https://tbinternet.ohchr.org/_layouts/15/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CRC/C/GC/25&Lang=en


Εθνική Επιτροπή για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου (ΕΕΔΑ) 

24 
 

κοινωνικής δικτύωσης.58 Σύμφωνα με το European Youth Forum59, ο αντίκτυπος 
θα ήταν ακόμη μεγαλύτερος σε όσους είναι ήδη περισσότερο αποκλεισμένοι. Για 
τα νεαρά άτομα ΛΟΑΤΚΙ+, για τα άτομα με αναπηρίες, για όσους διαμένουν σε 
αγροτικές περιοχές και για τους πρόσφυγες, τα μέσα κοινωνικής δικτύωσης 
μπορούν να παρέχουν ασφαλείς χώρους και δίκτυα υποστήριξης που μια 
απαγόρευση θα εξάλειφε. Επιπλέον, οι νέοι είναι σε μεγάλο βαθμό ικανοί να 
παρακάμπτουν τους περιορισμούς μέσω VPN, εναλλακτικών εφαρμογών ή 
«δανεισμένων» λογαριασμών. Επομένως, οι γενικές απαγορεύσεις είναι απίθανο 
να μειώσουν την έκθεση σε επιβλαβές περιεχόμενο με οποιονδήποτε ουσιαστικό 
τρόπο. Πιθανότατα, θα ωθήσουν τους νέους προς λιγότερο ρυθμιζόμενες γωνιές 
του διαδικτύου, διαβρώνοντας παράλληλα την εμπιστοσύνη μεταξύ αυτών και 
των δημόσιων θεσμών. 
 
Η ΕΕΔΑ επισημαίνει ότι η θέσπιση γενικών ηλικιακών απαγορεύσεων 
πρόσβασης στις πλατφόρμες κοινωνικής δικτύωσης, ως μεμονωμένο μέτρο, 
δεν αρκεί για να διασφαλίσει την αποτελεσματική προστασία των παιδιών. 
Ενδεχομένως μάλιστα, να οδηγήσει σε αποτελέσματα αντίθετα από τα 
επιδιωκόμενα αποτελέσματα, όπως η παράκαμψη των περιορισμών μέσω 
ψευδών στοιχείων ηλικίας ή η μετακίνηση των ανηλίκων σε λιγότερο ασφαλείς 
και λιγότερο εποπτευόμενες διαδικτυακές υπηρεσίες.  
 
Η πλήρης διασφάλιση των παιδιών προϋποθέτει, πρωτίστως, την ουσιαστική 
ενίσχυση του πλαισίου ευθύνης των παρόχων επιγραμμικών πλατφορμών, 
ώστε να σχεδιάζουν και να λειτουργούν τις υπηρεσίες τους με γνώμονα το 
βέλτιστο συμφέρον του παιδιού, καθώς και την αποτελεσματική κρατική 
εποπτεία της συμμόρφωσής τους με τις υποχρεώσεις που απορρέουν από την 
Πράξη για τις Ψηφιακές Υπηρεσίες (Digital Services Act) και τις σχετικές 
κατευθυντήριες οδηγίες. 
 

                                                
58 EDRi, Youth organisations demand social media change, not bans, 29 April 2026. Οι φορει ς που 
υπογρα φουν: Spanish Youth Council (CJE), National Youth Council of Ireland (NYCI), Hellenic Youth 
Council (ESYN), National Youth Council of Moldova (CNTM), Slovak Youth Council (RmS), Flemish 
Youth Council (VJR), Council of the German-speaking Youth of Belgium (RdJ), Forum des Jeunes 
(Belgium) (FJ), Swiss National Youth Council (SAJV/CSAJ), National Youth Council of Slovenia 
(MSS), National Youth Council of Serbia (KOMS), Croatian Youth Network (MMH), Norwegian 
Children and Youth Council (LNU), Austrian National Youth Council (BJV), National Youth Council 
of Latvia (LJP), National Youth Congress of Albania (NYC), ctrl+alt+reclaim France, IGLYO, Youth 
Committee of the European Disability Forum (EDF), EDYN, OBESSU, AEGEE, FEMYSO, JECI-MIEC, 
EquiLabs, YEN, Teckids, Trans and Nonbinary Youth Vienna, EUDY, The Amnesty Digital Rights 
Champions (global youth leaders), Gabriele Battimelli (BIK+ Youth Ambassador), Niels Zagema 
(Dutch Youth Representative on European Affairs), DEI-Belgium (De fense des Enfants 
International – Belgique), La Commission Enfance et Jeunesse de la Ligue des Droits Humains 
(LDH) και EDRi (European Digital Rights). Euronews, Meet Europe’s youth activists pushing back 
against blanket social media bans, 11 May 2026.  
59 European Youth Forum, Europe’s social media ban debate risks silencing the very people it claims 
to protect, 15 June 2026. The European Youth Forum is the biggest platform of youth organisations 
in Europe, representing over 100 youth organisations, which bring together tens of millions of 
young people from all over Europe. The European Youth Forum works to empower young people 
to participate actively in society to improve their own lives and advocates for their rights. The Youth 
Forum promotes youth participation, making young people catalysts for positive change and 
contributors of innovative solutions to Europe’s challenges. 

https://edri.org/our-work/youth-organisations-demand-social-media-change-not-bans/
https://www.euronews.com/next/2026/05/11/meet-europes-youth-activists-pushing-back-against-blanket-social-media-bans
https://www.euronews.com/next/2026/05/11/meet-europes-youth-activists-pushing-back-against-blanket-social-media-bans
https://www.youthforum.org/news/europes-social-media-ban-debate-risks-silencing-the-very-people-it-claims-to-protect
https://www.youthforum.org/news/europes-social-media-ban-debate-risks-silencing-the-very-people-it-claims-to-protect
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Τέλος, η ΕΕΔΑ σημειώνει ότι το σχετικό κανονιστικό πλαίσιο βρίσκεται ακόμη σε 
στάδιο διαμόρφωσης σε ευρωπαϊκό και διεθνές επίπεδο. Ως εκ τούτου, είναι 
πρόωρο να εξαχθούν ασφαλή συμπεράσματα ως προς την 
αποτελεσματικότητα των γενικών ηλικιακών απαγορεύσεων. Η ΕΕΔΑ 
παρακολουθεί στενά τις σχετικές εξελίξεις, προκειμένου να αξιολογήσει κατά 
πόσον αυτά τα μέτρα είναι ικανά να επιτύχουν τον επιθυμητό στόχο, 
διασφαλίζοντας παράλληλα την τήρηση της αρχής του βέλτιστου 
συμφέροντος του παιδιού στο ψηφιακό περιβάλλον. 
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